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¢, Como nacio el Irak moderno? ¢Qué es el baasismo? ¢(Como se hizo
Sadam Husein? ¢Por qué Estados Unidos sigue obsesionado con él?
¢ Existe un deseo moral de democratizar Irak y todo el Oriente Medio arabe?
¢,0 son los intereses estadounidenses en la region —el petréleo, la presencia
estratégica en una zona singular y la defensa de Israel— los que explican la
obsesion? Este libro aborda la historia de Irak y los origenes y supervivencia
de Sadam Husein para explicar las causas de un conflicto que ha situado al
régimen de Bagdad al borde del precipicio, ha dividido a los gobiernos
europeos y ha ensanchado la brecha atlantica.

Los asuntos de los que trata esta obra son, basicamente, dos. Por una parte,
el porqué de Sadam Husein, lo que conduce hasta el origen de los males
arabes modernos vy, por otra parte, el porqué de la obsesion estadounidense
con Irak, que permite al autor analizar las relaciones internacionales después
del 11 de septiembre y el interminable debate sobre la politica exterior de
Estados Unidos, siempre entre la retorica idealista y la politica del poder.
¢Por qué Irak?, escrito con un estilo claro y directo, servirad para esclarecer
las raices de un conflicto crucial para las relaciones internacionales de
nuestro tiempo, incluido el papel de las Naciones Unidas.
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A Laura y Oscar, ciudadanos del siglo xxi
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En el mundo del futuro, el mal uso del poder, tal como se
expresa en el término «politica del poder», no debe ser el
factor operante en las relaciones internacionales.

FRANKLIN DELANO ROOSVELT,
6 de enero de 1945
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Mapas

Mesopotamia durante el Imperio Otomano
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Situacion de Irak en Medio Oriente
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Las zonas de expulsién aérea que dividen Irak
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Prefacio

Este libro tiene su origen en dos experiencias complementarias: en la ensefianza
de las relaciones internacionales en la Facultad de Periodismo de la Universidad
Pompeu Fabra de Barcelona, entre 1992 y 2002, y en el trabajo como corresponsal
internacional de La Vanguardia, que en los ultimos catorce afios, desde que dejé la
corresponsalia de Londres, me ha llevado periddicamente a Oriente Medio, region
sobre la que una vez mas se barrunta la tormenta.

La primera vez que visité Oriente Medio fue en 1973, dos meses antes de que
estallara la guerra arabe-israeli del Yom Kippur. Y la tultima, en 2002, cuando el
Ejército de Israel practicamente destruyd la Autoridad Nacional Palestina. La guerra
es una constante en la region, cuya conflictividad hunde sus raices en la gran
conflagracion de 1914-1918, cuando britanicos y franceses redibujaron el mapa, y en
el nacimiento del Estado de Israel, en 1948. Occidente teme el terrorismo y el
fundamentalismo islamicos. Los arabes acusan a Occidente de ser hostil a su cultura,
de respaldar a Israel, que consideran un intruso en la region, y de proteger a los
regimenes corruptos y antidemocraticos que controlan el inmenso arco geografico
musulman.

Doce afios después de la guerra del Golfo, Bagdad vuelve a estar en el punto de
mira estadounidense. La historia, pues, puede repetirse, aunque el contexto no es
exactamente el mismo que entonces. En 1991 la coalicion multinacional, con
regimenes drabes incluidos, se formé porque habia una razon, entre otras mucho mas
prosaicas, que lo facilito: Sadam Husein, al invadir Kuwait, viol6 el derecho
internacional, y Estados Unidos pudo ir a la guerra con la bendicion de la ONU y con
los gastos pagados, parte de los cuales fueron asumidos por Arabia Saudi. Ahora,
cuando este libro entra en imprenta, la guerra, aunque parece decidida, ain sigue
buscando razones. L.os inspectores de la ONU no han encontrado la pistola humeante,
las prisas belicistas de Washington han dividido a los gobiernos europeos y la brecha
atlantica se ha ensanchado.

Los asuntos de los que trata esta obra son, basicamente, dos. Por una parte, el
porqué de Sadam Husein y de su supervivencia, lo que, inevitablemente, conduce
hasta el origen de los males arabes modernos y los contradictorios movimientos de
los intereses occidentales. Y, por otra parte, el porqué de la obsesion estadounidense
en Irak, que me ha permitido volver a abordar, como en mi anterior libro, Afganistdn.
La guerra del siglo xxi, las relaciones internacionales después de la determinante
fecha del 11 de septiembre y el interminable debate sobre la politica exterior de
Estados Unidos, siempre entre la retdrica idealista y la politica del poder.

¢Por qué Irak? ;Qué mueve a la administracion Bush a derrocar a Sadam Husein,
a quien considera una amenaza para la seguridad internacional, sea por patrocinar el
terrorismo, sea por fabricar y almacenar armamento de destruccion masiva? ¢El
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deseo moral de democratizar Irak y, por extension, todo el Oriente Medio arabe? ;O
son los intereses estadounidenses en la region —Iéase el petrdleo, la presencia
estratégica en una zona singular y la defensa de Israel— los que explican la obsesion?

Este libro pretende ser una guia para aproximarse a un conflicto que, resuelto
pacificamente o no, con el exilio de Sadam, con una guerra aprobada por la ONU o
con una accion unilateral estadounidense, sera crucial para las relaciones
internacionales de nuestro tiempo, incluido el equilibrio de la OTAN vy el papel de la
ONU. Douglas Hurd, exministro britanico de Asuntos Exteriores, ha resumido de
forma magnifica la situacion: «No envidio al gobierno britanico o a la administracién
Bush por la eleccion que tienen que hacer. Deberan sopesar los indudables beneficios
que conllevaria el derrocamiento de Sadam Husein con el riesgo de convertir a
Oriente Medio en una fuente inagotable de terrorismo antioccidental».!!

Por lo demas, las siguientes paginas, por insuficientes que sean, no habrian
podido ser escritas sin la comprension de mi mujer, Judith, y de nuestros hijos, que
han soportado mis continuas ausencias, las fisicas y las otras.

XAVIER BATALLA
Barcelona, enero de 2003
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Introduccion

El mapa del Oriente Medio moderno esta intimamente relacionado con dos fechas
cruciales del siglo xx: 1918, cuando la derrota del imperio otomano en la Primera
Guerra Mundial dejo la region en manos de franceses y britanicos, que la parcelaron a
su antojo, y 1948, afio del nacimiento del Estado de Israel, que rectificé el dibujo
medio-oriental trazado con el tiralineas colonial europeo.

Ha habido otras fechas que no pueden considerarse menores. En 1956, la
nacionalizacion del canal de Suez por Gamal Abdel Nasser provoco una intervencion
militar tripartita contra Egipto que fue el canto del cisne de los colonialismos
britanico y francés, entonces relevados en la zona por Estados Unidos; esta fecha
representd uno de los momentos culminantes del nacionalismo arabe. En 1967, una
guerra relampago de seis dias permitid a Israel tensar sus musculos y, al mismo
tiempo, asestd un golpe mortal al panarabismo; esta derrota, sin embargo, no
modificé el orden social arabe, entre otras cosas porque la existencia de la Union
Soviética y la multiplicacion del precio del petroleo en los afios siguientes actuaron
de colchén amortiguador. En 1979, la revolucion del ayatola Jomeini derribo con una
mano uno de los dos pilares de Estados Unidos en el Golfo y con la otra desat6 las
fuerzas del islamismo, la ideologia aspirante a suceder al nacionalismo y al
socialismo como remedio a los males de la region; los humos de la revolucion
teocratica, no obstante, fueron rebajados por una guerra de ocho afios contra Irak. Y
en 1991, después de la invasion de Kuwait por Irak en agosto de 1990, una coalicién
internacional encabezada por Estados Unidos, y con el concurso de la mayoria de los
regimenes arabes, puso el petroleo en su sitio, dejo el mapa como estaba y abrio una
linea divisoria entre los regimenes arabes prooccidentales y el fundamentalismo
radical. Ninguno de estos acontecimientos, sin embargo, ha tenido las consecuencias
para Oriente Medio que siguen teniendo 1918 y 1948.

La region del Golfo Pérsico, que los arabes llaman Arabigo y los que pretenden
ser equidistantes prefieren denominar Golfo a secas, vuelve a ser escenario de
intensas maniobras diplomaticas y militares, como ocurri6 hace doce afios, tras la
invasion de Kuwait por tropas iraquies. En 1991, las razones del conflicto fueron una
mezcla de violacion del derecho internacional y petroleo. Ahora, después de los
atentados del 11 de septiembre y de la guerra de Afganistan, el régimen de Sadam
Husein es el primero de la lista de un «eje del mal» con el que la administracion Bush
ha clasificado a los paises que, en su opinién, representan un desafio a la seguridad
internacional, sea por patrocinar el terrorismo, sea por fabricar y almacenar armas de
destruccion masiva.

Nada ha permitido establecer una clara relacion, al menos hasta el momento,
entre Sadam Husein y Osama Bin Laden, lider de Al Qaeda, la red terrorista a quien
se responsabiliza del 11 de septiembre, ni los arsenales de destruccion masiva
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iraquies, que Washington dice que existen y Bagdad niega tener, parecen contener
materiales que no tuvieran antes de los atentados en Nueva York y Washington. ¢ Por
qué, entonces, la administracion Bush quiere convertir a Irak en la segunda fase de la
guerra global contra el terrorismo?

Los argumentos barajados son multiples. Si se observan los ciclos del
intervencionismo estadounidense en Oriente Medio, se constata que desde los afios
cincuenta del siglo pasado cada inquilino de la Casa Blanca ha tenido a un lider
musulman o arabe como obsesion, empezando por Nasser y siguiendo con el coronel
Gaddafi, el ayatola Jomeini y, ahora, con Sadam Husein y Bin Laden. Pero esto, con
decir mucho, no explica el porqué de la fijacion que George W. Bush parece tener con
Sadam Husein.

Sadam Husein es un caso tnico entre todos los dictadores de los ultimos cien
afos. Pero su singularidad no procede de sus crimenes, que son abundantes. Lo que le
hace distinto es el hecho de que haya tenido la osadia de desafiar a Estados Unidos,
primero, y a la sociedad internacional, después, sin que haya perdido su sillon
presidencial. Durante doce afios, después de ser derrotado en la guerra del Golfo,
cuando se enfrent6 a una coalicion internacional integrada por treinta y cuatro paises
y dirigida por Estados Unidos, el dictador de Bagdad ha seguido siendo presidente.
Pero ¢por qué, después de la guerra de Afganistan, puede llegarle el turno a Irak?

Para la administracion Bush, la razén es que el régimen iraqui posee armamento
quimico y bioldgico, y algin dia puede llegar a tener armas nucleares que podria
utilizar o entregar a grupos terroristas. L.os motivos son de peso, pero ;por qué Irak es
el unico pais en ser sefialado de los dieciocho que poseen armamento de destruccion
masiva, incluida Corea del Norte, que dice haber reanudado su programa nuclear?
Los 37 000 soldados estadounidenses estacionados en Corea del Sur estan a un tiro de
misil cargado con armas quimicas o biologicas. ¢Por qué, entonces, Bush es
diplomatico con el régimen comunista de Corea del Norte y no con el baasista de
Irak?

Los Bush, padre e hijo, se parecen en muchos aspectos, pero hay uno en el que
son calcados: han ganado dos guerras, en Kuwait y Afganistan, respectivamente, pero
no han terminado el trabajo. Sadam Husein sigue mandando en Bagdad; Osama Bin
Laden, el primer objetivo de la respuesta militar estadounidense al 11 de septiembre,
continua vivo y en paradero desconocido. ¢Todo responde, pues, a que Sadam
Husein, que es un objetivo fijo en Irak, es mas facil de atrapar que el escurridizo Bin
Laden? Esta seria una explicacion demasiado doméstica para convertirse en doctrina.

Fuentes oficiales estadounidenses han asegurado tener pruebas de que Sadam
Husein prepar6é un complot para matar a Bush padre cuando este visit6 Kuwait en
1993, dos afos después de haber salido victorioso del Golfo. Pero, aunque resulte
facil comprender los sentimientos personales de Bush hijo, seria excesivo explicar el
conflicto en clave de venganza personal. Los ide6logos neoconservadores que dirigen
la politica exterior estadounidense recuerdan continuamente al senador romano
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Catén, que terminaba cada una de sus intervenciones con un «jCartago debe ser
destruido!».

:Pretende George W. Bush, como aventuré el senador democrata John Kerry,
desviar la atencion de los problemas internos y, de esta manera, ganar de forma
arrolladora las elecciones presidenciales del afio 2004? Es una explicacion demasiado
explotada por los guionistas de Hollywood. ;Responde todo, por el contrario, como
ha reiterado Tariq Aziz, vice primer ministro del régimen iraqui, a la determinacién
de librar una guerra para Ariel Sharon, primer ministro de Israel, y por el petréleo de
la region del Golfo?

Timothy Garton Ash, profesor del Saint Anthony’s College, de la Universidad de
Oxford, ha escrito:

Nadie en la administracion [Bush] quiere decirlo publicamente, pero hay
una clara logica que conduce desde la democratizacion de Irak hasta la de
Arabia Saudi. Si queremos librarnos de los mosquitos islamistas, hay que
secar el pantano. Asi pues, la gente habla aqui [en Washington] —no
publicamente atn, pero si en los pasillos y antesalas del poder— de un
proyecto wilsoniano para remodelar todo Oriente Proximo, un plan solo
comparable en ambicién a los de Europa en 1919 y 1949.1!

Dicho asi, no parece aventurado afirmar que una eventual guerra contra el
régimen de Sadam Husein es contemplada por Washington, segun esta clara logica,
como un conflicto emblematico. La guerra de 1898, por la que Cuba dej6 ser colonia
espafiola y Estados Unidos se anexiono Filipinas, Puerto Rico, Guam y las islas
Hawai, también fue un conflicto emblematico para la historia de Estados Unidos. Lo
significativo de los acontecimientos de 1898 es que marcaron un punto de inflexion
en la politica exterior estadounidense, por cuanto las anexiones territoriales
consumadas entonces representaron la primera extension de la soberania
estadounidense mas alla de los limites continentales de Norteamérica y anunciaron el
nacimiento de una gran potencia.

¢ A qué obedecio hace cien afios la conducta de Washington? ;Al idealismo propio
de un actor moral en las relaciones internacionales, como parecen indicar los relatos
que en la época hicieron referencia a la indignacién de la opinién publica
estadounidense ante los horrores de la guerra hispano-cubana? Hubo algo de esto. La
seguridad nacional estadounidense no estaba amenazada y en la guerra hispano-
cubana se perpetraron atrocidades. Pero no es menos seguro que habia intereses
estadounidenses en juego.

Los acontecimientos de 1898 también fueron emblematicos porque provocaron un
debate entre expansionistas (imperialistas) y no expansionistas, segun la terminologia
utilizada por George F. Kennan, el realista que posiblemente ha sido el mas grande
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diplomatico estadounidense del siglo xx. Los expansionistas utilizaron diversos
argumentos. Para unos, el derecho a la anexion de las colonias espafiolas estaba
implicito en el Destino Manifiesto de Estados Unidos. Y, para otros, se trataba de
defender el territorio continental estadounidense. Tampoco faltaron quienes
esgrimieron el deber, como nacion ilustrada, de regenerar a los habitantes de los
territorios anexionados.

Los adversarios del expansionismo argumentaron su posicion en términos de
caracter legal. «Conquistar un territorio extranjero y gobernarlo sin el consentimiento
de su poblacion seria contrario a la Constitucion y a la Declaracion de
Independencia», dijo George F. Hoar, senador republicano por Massachusetts, en su
respuesta al senador Platt sobre la rebelion protagonizada en Filipinas por los
seguidores de Aguinaldo.!!

El desenlace es conocido. La administracion del presidente William McKinley
fue a la guerra, como propugnaban, entre otros, el futuro presidente Theodore
Roosevelt, un consumado realista que en el conflicto de Cuba se gan6 los honores de
héroe. Y Estados Unidos se hizo mayor en politica exterior. Holanda fue hegeménica
de 1580 a 1688, cuando tuvo como principal competidor a Gran Bretafia, que tomo el
relevo de 1688 a 1914, con la rivalidad de Francia y Alemania. Y los acontecimientos
de 1898 anunciaron el despertar de una superpotencia que, después de 1945,
copresidi6 un mundo bipolar. Mas tarde, en 1991, cuando la Union Soviética
agonizaba, la guerra del Golfo despej6 el camino hacia la hegemonia estadounidense.
Entonces, Brent Scowcroft, consejero de Seguridad Nacional, presenté al presidente
George Bush el contencioso con Irak como una espléndida «pequefia guerra»,
expresion utilizada cien afios antes por John Hay, secretario de Estado del presidente
McKinley, para definir el conflicto con Espafia. Y ahora, sin la Unién Soviética y con
el 11 de septiembre como nuevo motor, Estados Unidos no solo no tiene rival en el
mundo, sino que es la hiperpotencia. William Pfaff, analista estadounidense, lo ha
explicado asi:

Antes del 11 de septiembre, Estados Unidos ya estaba cerca de una
universalidad de influencia e incluso de dominacion de la sociedad
internacional que ningun imperio anterior posey0 jamas. Pero carecia de
voluntad politica para imponerse. El 11 de septiembre proporciono esta
voluntad.

En enero de 2001, George W. Bush entr6 en la Casa Blanca entre el temor de sus
aliados a que sustituyera el internacionalismo de la administracion Clinton por un
nuevo tipo de aislacionismo. No ha sido este el caso. En Estados Unidos sigue
habiendo considerables fuerzas aislacionistas (casi un 20% de los congresistas se
ufanan de no haber puesto un pie en el extranjero), pero el internacionalismo, que ha
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sido la clave de la grandeza de Estados Unidos, es la fuerza dominante. La cuestion
es saber qué internacionalismo es el dominante: ;el idealista, el realista o el
uniteralista?

Desde el 11 de septiembre, Bush se ha referido frecuentemente a los aliados de
Estados Unidos como paises «amantes de la libertad», expresion con la que ha
pretendido proporcionar un contexto moral a otra posible guerra contra el régimen de
Sadam Husein. El presidente republicano, sin duda, prefiere ver a Estados Unidos
como un actor moral de las relaciones internacionales; es decir, como un Estado que
no se mueve en funcion de sus intereses nacionales, sino por principios. Esta fue la
vision idealista del presidente demdcrata Woodrow Wilson, que quiso cambiar el
mapa y la escena internacional después de la Primera Guerra Mundial. La vision
realista no contempla a Estados Unidos como un campeo6n ético en un mundo de
egoistas ni como un pais con una avaricia superior a la media, sino como un pais que
garantiza o aumenta su poder. Y la unilateralista, aunque dice poner los intereses
nacionales por encima de todo, tiene también un enfoque con aspectos poco realistas,
por cuanto, al basarse en la seguridad del predominio estadounidense, prefiere ignorar
las virtudes del clasico equilibrio de poderes en la escena internacional abogado por
los realistas.

No deja de ser chocante, pero la administracion Bush, que accedié al poder
rechazando por idealista o wilsoniano el proposito del presidente democrata Bill
Clinton de «construir naciones» (nation-building), querria tener como ultima razon
para librar una guerra la reconstruccién de un nuevo Oriente Medio. Un proyecto
ambicioso que, como sucedi6 en 1918 y 1948, modificaria el mapa politico de la
region, desde el rio Jorddn hasta la frontera con Iran. Hay diversas razones que
explicarian este aparente cambio de opinion. En primer lugar, la division en el seno
del gobierno estadounidense sobre la posibilidad, apuntada en un principio por los
civiles del Pentagono, de una guerra rapida y en solitario contra Irak; es decir, de otra
«pequefia guerra». Y, después, la presion de franceses, rusos, britanicos y chinos para
que Bush trasladara la cuestion a la ONU, el tnico organismo con capacidad para
declarar si una guerra es legal o no. La cuestion, sin embargo, sigue siendo si el
conflicto se resolverd, pacificamente o no, segin lo determinado por el Consejo de
Seguridad de la ONU, como han insistido Francia, Alemania, Rusia y China, entre
otros, o si Estados Unidos actuara en solitario o poco acompafiado. De la manera en
que se resuelva la crisis dependera el rumbo de las relaciones internacionales del
inmediato futuro, incluido el papel de la ONU y de la OTAN.

Si el objetivo estadounidense de una guerra en Irak fuera la extension de la
democracia por Oriente Medio, la eliminacion de Sadam Husein y de Osama Bin
Laden seria, por tanto, solo el principio. Se trataria, de manera ambiciosa, segun sus
portavoces, de sacudir el mapa politico de la regién, de derribar las autocracias y de
hacer avanzar la democracia liberal en un desierto hasta ahora mas proclive a las
tiranias que a la division de poderes. ;Una guerra, pues, emblematica, que podria
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modificar el escenario internacional de manera profunda?

Oriente Medio ha sido la gran excepcion en la politica exterior de Estados
Unidos, que normalmente se ha declarado activa en la promocién de las reformas
econdmicas y politicas. Washington identifica la democracia con el bien y la
dictadura con el mal, pero, entre los paises arabes, los aliados de Estados Unidos, en
nombre de la estabilidad y del acceso al petrdleo, se han contado hasta ahora por
regimenes autocraticos y poco respetuosos de los derechos humanos y de las
libertades politicas.

Desde que el presidente Harry S. Truman decidiera reconocer al Estado de Israel,
en 1948, la politica exterior estadounidense hacia Oriente Medio ha sido un continuo
debate, con resultados desiguales, entre pragmaticos e idedlogos. Israel fue asistido
en su nacimiento por la ideologia de los liberales demdcratas mientras, en la sala de
espera, los arabistas del Departamento de Estado mostraban su preocupacion por el
petroleo arabe. Este debate, en buena medida, explica el pragmatismo con el que las
diferentes administraciones, deseosas de tener las dos cosas —la seguridad de Israel y
el acceso al petroleo—, han pasado de puntillas historicamente sobre el mapa nada
democratico de Oriente Medio. El debate continua ahora practicamente en los
mismos términos. Buena prueba de ello son las iniciativas del secretario de Estado,
Colin Powell, contrario a un ataque en solitario de Estados Unidos contra Irak, frente
al neoconservadurismo agresivo de Donald Rumsfeld, secretario de Defensa, y su
segundo, Paul Wolfowitz. En la crisis con Irak, los ide6logos neoconservadores que
tienen influencia en el Pentdgono y la Casa Blanca coinciden con los realistas del
Departamento de Estado en que uno de los objetivos del eventual derrocamiento de
Sadam Husein debe ser la democratizacion del mapa politico arabe. Pero difieren en
cuanto a los métodos a seguir. Los neoconservadores no excluyen la accion unilateral;
el Departamento de Estado prefiere el multilateralismo. Los primeros contemplarian
el recurso de la fuerza, incluso después de Irak, para cambiar el orden de cosas
vigente. Los segundos, por pragmatismo, siguen sin hacer ascos al apoyo a los
regimenes tradicionalmente aliados, que deberian evolucionar democraticamente.

En Estados Unidos, el futuro de Oriente Medio esta propiciando la creacion de
una amplia y heterogénea coalicion: por una parte, los halcones del Pentagono,
partidarios de la accion unilateral, y, por otra, los abogados de la «construccion de
naciones»; es decir, un hibrido entre el realismo del presidente Theodore Roosevelt,
el héroe americano de Henry Kissinger, y el idealismo de Woodrow Wilson. A
principios de diciembre de 2002, en una conferencia organizada en Praga por el
Instituto Aspen de Berlin, Madeleine Albright, secretaria de Estado del demdcrata
Bill Clinton, afirmé que «la pieza mas importante del trabajo ain inacabado es
Oriente Medio».[3!

Pongamonos en un hipotético dia después de la caida de Sadam Husein. La
democracia, auspiciada por un régimen de ocupacion militar estadounidense, ain
tardaria en llegar, pero la nueva situacion ya proporcionaria una serie de ventajas
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estratégicas a Estados Unidos. En primer lugar, la balanza regional se habria
desnivelado a favor de Washington y de sus aliados en la region, Israel y Turquia.
Iran, Arabia Saudi y Siria quedarian separados por territorios bajo control de fuerzas
estadounidenses o proestadounidenses. En segundo lugar, Washington podria
justificar su presencia militar en la zona a largo plazo. Y, en tercer lugar, el control
directo del petrdleo iraqui relativizaria la importancia de los yacimientos de Arabia
Saudi, un histérico aliado venido a menos a causa de sus relaciones con el
fundamentalismo islamico radical.

Irak es también un caso emblematico. Para comprender la historia de Irak es
necesario entender primero como sus piezas fueron unidas. Irak fue inventado por el
colonialismo britanico, que con tres provincias del imperio otomano —Mosul,
mayoritariamente kurdo; Bagdad, predominante sunni, y la region de Basora, en el
sur, tierra de shiies, la confesién del vecino Iran— cre6 una monarquia titere que se
desmorono en 1958. Los britanicos controlaron Irak, donde las obras de Victor Hugo
fueron prohibidas por subversivas, a través de personas interpuestas, lo que demostro
su legendaria capacidad para gobernar a muchos con unos pocos. Pero, al final,
interpretaron las sefiales iraquies de manera tan erronea como los estadounidenses
hicieron en Iran una generacion mas tarde, cuando el ayatola Jomeini barrié con el
Coran a la dinastia prooccidental de los Pahlevi. En la década de 1950 los ingresos
por el petroleo habian aumentado exponencialmente, pero el 85% de los iraquies eran
analfabetos.

La monarquia cayo0 a causa del aislamiento de Irak. Entonces el héroe arabe era el
presidente egipcio Gamal Abdel Nasser, que acababa de transformar su derrota
militar en el conflicto del canal de Suez en un triunfo politico. En 1958, dos estados
situados en el corazén de la politica arabe —Egipto y Siria— ya habian emprendido
el camino de una revolucion nacionalista dirigida por militares. Irak se uni6 ese afio a
la lista, aunque la revuelta instalé en el poder a una figura enigmatica, el general
Abdel Karim Qassem, mitad nacionalista y mitad reformista, que seria derribado por
el primero de los dos golpes que allanaron el camino a Sadam Husein, presidente de
Irak desde 1979. Qassem no era nasserista, pero €l y sus verdugos del Baas, el partido
que gobierna Irak desde 1968, compartieron la idea que ha sido un factor ideolégico
crucial para todos los regimenes desde la creacion del Estado: la responsabilidad del
colonialismo en los males del mundo arabe. De ese nacionalismo se deriva el
malestar de Irak en el mapa de la region y su negativa a aceptar las fronteras que le
separan de sus vecinos. Dado que esos limites fueron trazados por las potencias
europeas al término de la Primera Guerra Mundial, el revisionismo iraqui encarna el
deseo de cambiar el mapa de Oriente Medio.

La invasion iraqui de Kuwait en 1990, perpetrada en medio de grandes
trompeteos panarabistas, puso en entredicho, como los atentados terroristas del 11 de
septiembre en Nueva York y Washington, las ideas adquiridas sobre el orden politico
de la zona, que a su vez se hallaban en urgente revision como consecuencia del final
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de la guerra fria. La invasion de Kuwait, como la guerra de Afganistan contra Al
Qaeda y el régimen de los talibanes que le dio cobijo, no produjo la ola de solidaridad
arabe con la que contaba Sadam Husein. Tampoco Osama Bin Laden, lider de Al
Qaeda, ha logrado su proposito. Pero la retdrica sobre la unidad arabe, sus referencias
al glorioso pasado comun, su frontal oposicion al Estado de Israel y sus afirmaciones
de que iban a devolver las riquezas petroliferas a sus legitimos duefios, asi como la
liquidacion de pasados ultrajes de la historia, han tenido eco entre las masas de
desheredados.

Sadam Husein, lider de un panarabismo que se queria laico, y Osama Bin Laden,
patrocinador de un panarabismo integrista, no son lo mismo. En todo caso, son las
dos caras de una misma moneda. La ironia es que tanto la agresion iraqui contra
Kuwait como los atentados del 11 de septiembre, si debian ser entendidos como
acciones destinadas a resucitar el cadaver panarabista, pueden acabar propiciando que
Estados Unidos pretenda redisefar el mapa politico de Oriente Medio a su medida de
hiperpotencia, lo que a su vez también afectaria a las relaciones internacionales del
inmediato futuro. La transformacion de Oriente Medio por la administracion Bush
pretende ser el mayor cambio politico en la region desde el célebre acuerdo Sykes-
Picot, por el que britanicos y franceses se repartieron en 1916 la parte asiatica del
imperio otomano. Ahora solo hace falta que la realidad medio-oriental se deje.
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L.os cuatro elementos

Irak es un pais que despierta suefios y provoca pesadillas. En el Oriente Medio
arabe moderno hay cuatro elementos que son esenciales para definir la suerte de los
paises que lo integran: el agua, el petréleo, la demografia y el panarabismo. Los
cuatro elementos dificilmente se han encontrado juntos en los ultimos cincuenta afios
en uno solo de los territorios cuyas fronteras nacionales fueron trazadas con tiralineas
después de la Primera Guerra Mundial. Egipto, que es la gran potencia demografica y
militar del mundo arabe, tiene el agua del Nilo y aun instrumentaliza el panarabismo
de Gamal Abdel Nasser, fallecido en 1970. Pero Egipto no tiene petroleo. Y las
monarquias petroleras del Golfo, capitaneadas por Arabia Saudi, nadan en crudo,
pero no tienen agua, les faltan habitantes y siempre han contemplado con temor los
proyectos de union arabe. El unico pais que reune los cuatro elementos es Irak, lo que
ha alimentado los suefios panarabes y la pesadilla de arabes y de no arabes.

El Irak moderno tiene dos grandes rios, el Tigris y el Fufrates (en arabe, Djilga y
Furat, respectivamente), que nacen en Turquia y se unen a unos 100 kilometros del
Golfo para formar una sola corriente llamada Chatt el Arab. El Irak moderno tiene
unas reservas de petroleo consideradas como las segundas del mundo, solo por detras
de Arabia Saudi. El Irak moderno también tiene una considerable demografia:
aproximadamente, unos 24 millones de habitantes. Y el Irak moderno tiene una larga
trayectoria como campeon del panarabismo laico, el credo politico del partido
gobernante, el Baas, desde 1968. Irak, por todo esto, ha marcado mas de una pauta en
el mundo arabe, tanto en lo positivo como en lo negativo. Fue el primer Estado arabe
moderno en acceder a la independencia (el 13 de octubre de 1932), pero también
inauguro la cuenta de los golpes de estado entre los paises arabes (el 29 de octubre de
1936, el general Bakr Sidqi derrocé al entonces primer ministro Hikmat Sulayman).

El agua ha sido una constante en la historia de la region mesopotamica. La
civilizacion que surgié en Sumeria fue modelada por dos factores contradictorios: la
imprevisibilidad del Tigris y del Eufrates, cuyas aguas tenian a menudo
consecuencias devastadoras, y la riqueza agricola de los valles regados por estos dos
grandes rios. Las consecuencias fueron extraordinarias. Los valles del sur de
Mesopotamia atrajeron a los pueblos vecinos y proporcionaron, seguramente por
primera vez en la historia, un excedente en la produccion de alimentos, que crecid
conforme el control colectivo del agua fue avanzando. Este fue el origen de la
urbanizacion sobre la que los sumerios desarrollaron su civilizacion, una sociedad
matriarcal que inventd la primera escritura, la cuneiforme, gracias a la cual las
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técnicas agricolas pudieron ser transmitidas a las siguientes generaciones. Sadam
Husein no ha sacado tanto rendimiento del agua.

El Irak contemporaneo, con una superficie de 437 072 kilometros cuadrados, y
fronteras con Arabia Saudi (814 kilometros), Iran (1458), Jordania (181), Kuwait
(242), Siria (605) y Turquia (331), esta situado en lo que fue la antigua Mesopotamia,
donde floreci6 una civilizacion avanzada mucho antes que en Egipto, Grecia y Roma.
Pero este Irak, el pais mas extenso y poblado del Creciente Fértil, tiene muy poco que
ver con los pueblos de la antigiiedad, cuyas lenguas e identidad étnica desaparecieron
en su gran mayoria. Por Irak han desfilado, entre otros, sumerios, acadios, caldeos,
asirios, macedonios, persas, mongoles, turcos y britanicos. Pero la cultura, la lengua y
la identidad del Irak moderno es arabe: étnicamente procede en su mayoria de los
beduinos de Arabia, que lo invadieron en el siglo vii, y su idioma pertenece a la rama
semitica occidental (Irak es el nombre de un califato medieval). Esta larga historia
hace que Sadam Husein, presidente iraqui desde 1979, tenga numerosos modelos para
inspirarse: unas veces parece representar a Nabucodonosor; otras, a Sargon, y el
resto, a Saladino. Ninguno de estos disfraces historicos han permitido, sin embargo,
que Sadam Husein lograra sus objetivos.

Sadam Husein ha tenido agua, como sus antepasados. Ha nadado en petroleo, a
diferencia de quienes le precedieron. Y ha pretendido llenar el vacio dejado por
Nasser en los suefios panarabistas. Pero Sadam Husein no ha sido un Simo6n Bolivar
para los arabes, que siguen divididos, y tampoco se ha convertido en un Bismarck
para Irak, pais fraccionado en tres trozos, tanto étnica como religiosamente. Desde el
punto de vista religioso, una minoria sunni (32-35%) gobierna sobre una mayoria shii
(60%), que aunque sea arabe comparte la confesion shii de los iranies, que no son
arabes, y sobre una pequefia minoria cristiana (5%). Y étnicamente, una mayoria
arabe (75%) domina a las minorias kurda (20%), turca y asiria. Por eso, no resulta
sorprendente que Sadam Husein haya recurrido frecuentemente al recuerdo de
Nabucodonosor, el rey caldeo que tritur6 a los judios, para encontrar un concepto de
nacion iraqui con raices en la antigiiedad.

Los sumerios comenzaron a perder el control de sus ciudades-estado al sufrir la
invasion de los acadios, pueblo semitico procedente de la peninsula arabiga, cuya
capital estaba situada en Acad, posteriormente convertida en Babilonia. En el afio
2340 a. C., Sargon, lider militar acadio, conquistd Sumeria y construyd un imperio
que llego a extenderse hasta el actual Libano. La ambicion de Sargon, sin embargo,
duro relativamente poco. En el afio 2125 a. C., la ciudad sumeria de Ur de Caldea,
donde la tradicion dice que nacio Abraham, se rebel6 contra el imperio acadio, que se
hundio.

El Irak de la antigiiedad fue reunificado, tras el colapso de la civilizacién sumeria,
por el amorita Hammurabi (1792-1750 a. C.), y el pais floreci6 bajo el nombre de
Babilonia. Este reino, que ocupaba la parte central y meridional de Mesopotamia,
mientras los asirios eran predominantes en el norte, se extendi6 hasta el
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Mediterraneo. La dinastia rein6 durante doscientos afios, hasta 1530 a. C., y logré la
fusion de las dos culturas que integraban la civilizacion mesopotamica (asiria y
babil6nica).

Hammurabi ha pasado a la historia por la codificacion de las leyes que
gobernaron la vida babildnica. El célebre Cédigo de Hammurabi, dado a conocer en
el segundo afio de su reinado, incluye conceptos cuya influencia se ha extendido a
otras civilizaciones. El Estado debia ser la autoridad responsable de la aplicacion de
la ley, y las clases bajas tenian que contar con una proteccion legal. Al morir
Hammurabi, los asirios tomaron el poder y lo conservaron durante doscientos afios,
hasta que fueron vencidos por el caldeo Nabucodonosor (606-562 a. C.), quien
convirtio a Babilonia en la ciudad mas importante del mundo antiguo, conquisto
Judea, destruy6 el Templo de Salomén y tom6 como cautivos a unos 15 000 judios,
que fueron enviados al exilio. Después, las invasiones se sucedieron, como la de Ciro
el Grande (539 a. C.) y la de Alejandro Magno (331 a. C.), y Babilonia entr6 en
decadencia. En el siglo 11 a. C. fue engullida por el imperio persa de los sasanidas,
que la controlaron hasta el siglo vii, cuando los arabes musulmanes la invadieron.

A principios del siglo vii, dos imperios, el bizantino y el sasanida, se repartian la
mitad occidental del mundo. En La Meca, ciudad de Arabia situada en los margenes
de estos imperios, surgi6 Mahoma, miembro de la tribu de Quraysh y fundador de
una nueva religion, el islam, cuyos ejércitos, reclutados entre la poblacion de Arabia,
crearon otro imperio, el califato, que incluyé una gran parte del imperio bizantino y
todo el sasanida.

En el afio 634, un ejército de 18 000 arabes capitaneados por Khalid ibn Al Walid,
conocido por «La espada del islam», alcanz6 el delta del Eufrates. Los persas
sasanidas eran superiores en tecnologia y numero de soldados, pero estaban
exhaustos por sus campafias contra los bizantinos. Khalid lanzé entonces un
ultimatum: «Aceptad la fe y estaréis a salvo; si no lo hacéis pagaréis un grave
tributo». La mayoria de las tribus, entonces de confesién cristiana, prefirieron pagar
religiosamente un impuesto. Dos afios después, en el 636, los arabes vencieron en la
batalla de Quaddisiyya y se dirigieron hacia la capital del imperio persa de los
sasanidas, cuya bancarrota, al igual que la del imperio bizantino, facilit6 la conquista
musulmana. Como ha escrito Albert Hourani, entonces «se creé un nuevo orden
politico que incluia toda la peninsula arabiga, las tierras de los sasanidas y las
provincias sirias y egipcias del imperio bizantino. Las viejas fronteras fueron
borradas y se crearon otras nuevas. En este nuevo orden, el grupo dirigente no estaba
formado por los pueblos de los imperios, sino por drabes de Arabia occidental».!'! El
centro del nuevo imperio se trasladé después de Arabia a Damasco, con los califas
omeyas, y posteriormente a Bagdad, con los califas abasies (750-1258).

La siguiente invasion, la de los mongoles, fue la peste. La primera oleada
mongola, dirigida por Gengis Khan, se registro entre 1220 y 1225 y se extendio desde
el norte asiatico hasta el Caucaso. La segunda oleada inund6 Asia central, cuando
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Bagdad fue saqueada (1258), y confirmo la dominaciéon mongola (1258-1335). Los
turcos, que penetraron en tierras del actual Irak en 1375, los persas safavies y los
mongoles sentaron después las bases de lo que serian sus respectivos imperios: el
safavi, que estableci6 su gobierno en Isfahan, sobre la meseta central irani; el
mongol, que se asento sobre el continente habitado por los hindues, y el otomano, que
establecié su capital en Constantinopla (1453). Turcos y safavies se turnaron en el
dominio de Irak hasta que, con SolimanIl «El Magnifico» (1520-1566), los
otomanos confirmaron su control sobre el pais, que se prolong6 de 1534 a 1918,
cuando Gran Bretafia, con un mandato de la Liga de Naciones, tomo el relevo
después de la Primera Guerra Mundial.

La situacién del mundo arabe a principios del siglo xxi, de la que la iraqui es un
paradigma, hunde sus raices en lo sucedido en los primeros decenios del siglo xX. Lo
que ocurrio en 1918 fue decisivo. Los turcos perdieron su imperio, pero no fueron
ocupados por las potencias europeas, a diferencia de los arabes. Turquia, de esta
manera, se dio a si misma una salida: la republica laica y prooccidental en un pais
mayoritariamente musulman. Irak evolucion6 de una manera muy diferente,
consecuencia del intento fallido de desarrollar un autogobierno capaz de reemplazar
el sistema imperial otomano. Este fracaso esta en el origen de la crisis arabe.

La crisis arabe es profunda porque, entre otras cosas, se ha consumado sobre el
transfondo de una inmensa herencia cultural musulmana, que ofrece un marco de
referencia de altas expectativas, y porque esta acompafiado de otro factor: el petréleo.
En el ultimo tercio del siglo XX, el petroleo permitio la aparicion de una riqueza sin
precedentes en aquellos paises que lo tenian en abundancia. En Irak, por ejemplo,
ayudo a que el régimen del Baas elevase el nivel de vida de la sociedad, pero también
le permitio estructurar su maquinaria bélica, utilizada primero en la guerra contra Iran
(1980-1988) y triturada mas tarde en la guerra del Golfo (1991), después de que las
tropas de Sadam Husein invadieran Kuwait. El régimen baasista de Bagdad ha
proporcionado en tiempos de paz, principalmente en la década de 1970, un nivel de
prosperidad, en términos de alimentacion, educacion, sanidad y vivienda, de los mas
altos del Tercer Mundo, pero, con la otra mano, ha gobernado con una brutalidad
comparable a los gobiernos mas represivos del mundo.

Irak descubrio la riqueza petrolera que contiene su subsuelo en 1927, cuando la
monarquia instalada por el colonialismo britanico atn estaba en el poder. Hasta la
Segunda Guerra Mundial la extraccion de crudo no alcanz6 niveles significativos,
pero desde entonces la historia iraqui ha sido inseparable del petréleo. En 1958,
cuando fue derrocada la monarquia iraqui, un documento oficial britdnico describio
los objetivos occidentales en Oriente Medio de la siguiente manera:

Los principales objetivos britanicos y occidentales en el Golfo Pérsico
son: a) asegurar el libre acceso de Gran Bretafia y otros paises occidentales a
los paises del Golfo; b) asegurarse el aprovisionamiento en los términos mas
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favorables del petroleo de Kuwait; ¢) impedir la extensién del comunismo y
del pseudocomunismo en la region y, por consiguiente, defender el area de la
propagacion del nacionalismo &rabe.[?!

Estos objetivos occidentales, medio siglo después, no parecen haber cambiado,
aunque a los antiguos protagonistas se hayan afiadido otros. El Irak de principios del
siglo xx1 es un mar de petroleo. Contiene la segunda reserva petrolera conocida del
mundo, solo por detras de Arabia Saudi y por delante de paises productores como los
Emiratos Arabes Unidos, Kuwait e Irdn. Los tltimos célculos afirman que las
reservas iraquies se elevan, como minimo, a 112 500 millones de barriles de petroleo
(el 11% mundial) y a 110 billones de metros cibicos de gas natural, la décima del
mundo.’®) La Energy Information Administration sittia las reservas iraquies por
encima de los 220 000 millones de barriles de petréleo, aunque este potencial es
imposible de verificar debido a que las prospecciones se han suspendido a causa de
las guerras libradas por Irak desde 1980 y de las sanciones internacionales contra el
régimen de Sadam Husein.

El petroleo no lo explica todo, pero ayuda a comprenderlo. En el afio 2002, Irak
producia en torno a los 2,4 millones de barriles al dia, un liston sensiblemente por
debajo del saudi, que se situaba en los 7,4 millones de barriles. Pero si las sanciones
internacionales llegaran a su fin, por una solucién politica o por el derrocamiento de
Sadam, fuentes del sector calculan que la produccién iraqui podria alcanzar los 7
millones de barriles al dia. La region del Golfo, depositaria de las mayores reservas
de petrdleo conocidas, suministra el 4% del crudo que consume Estados Unidos y es
absolutamente vital para satisfacer las necesidades energéticas de Europa y Japon,
cuya dependencia con respecto a la region es mucho mayor que la estadounidense.

El sector petrolero mundial esta dominado por cinco grandes compaiiias: dos
estadounidenses, Exxon Mobil y Chevron-Texaco; dos britanicas o mayoritariamente
britanicas, British Petroleum-Amoco y Royal Dutch-Shell, y una francesa, Total Fina
Elf. Las compafiias estadounidenses y britanicas controlaron las tres cuartas partes de
la produccion iraqui hasta 1972, cuando el régimen baasista nacionalizo la Irak
Petroleum Company. La iniciativa iraqui, después de diez afios de tensiones, significo
un vuelco en el mercado, ya que Bagdad buscoé entonces la participacion de
companias francesas, chinas y soviéticas. En el decenio de 1990, la compafiia rusa
Lukoil, la china National Petroleum Corporation y la francesa Total Fina EIf
suscribieron una serie de contratos para explotar los yacimientos iraquies tan pronto
como las sanciones econémicas internacionales fueran levantadas. Lukoil firm6 un
acuerdo en 1997, valorado en unos 4000 millones de ddlares, para explotar un
yacimiento en Qurna occidental. La National Petroleum Corporation suscribio otro
contrato, también en 1997, para extraer petroleo de los yacimientos de Rumaila. Y la
compafiia francesa Total se comprometio a desarrollar los campos de Majnun, junto a
la frontera con Iran, en los que se supone puede haber una reserva de unos 30 000
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millones de barriles.

Estos acuerdos no solo representan un desafio al historico dominio de las
compafiias estadounidenses y britanicas sobre el mercado mundial, sino que
explicarian la determinacién de los gobiernos de Washington y Londres de mantener
y endurecer las sanciones decretadas contra el régimen baasista desde 1990, una
actitud aplaudida por las compafiias interesadas. Kenneth T. Derr, presidente de la
Chevron-Texaco, defendi6 en 1998 la continuidad de las sanciones y afirmo: «Irak
posee enormes reservas de petréleo y gas a las que Chevron desea tener acceso».[*]

Cuando Derr hizo esa declaracion, Condoleezza Rice, consejera de Seguridad
Nacional del presidente George W. Bush, era miembro del consejo de administracion
de Chevron, compafiia que bautizé uno de sus supertanques con su nombre. Un afio
después, el general estadounidense Anthony C. Zinni, comandante en jefe del
Comando Central de Estados Unidos, declar6 ante el Congreso que el Golfo era de
«interés vital» para Estados Unidos, que, consecuentemente, «deberia tener libre
acceso a los recursos de la region».>! Estados Unidos import6 en el afio 2001 el 51%
del petréleo que consumid, unos 19,5 millones de barriles al dia. Y la Energy
Information Administration calcula que hacia el afio 2020 debera importar el 64% del
crudo que necesitara, unos 25,8 millones de barriles diarios. A comienzos de 2002, y
pese a la prohibicion de mantener relaciones comerciales con Irak, las compaiiias
estadounidenses importaron diariamente alrededor de un millon de barriles iraquies.

La aprobacion, el 8 de noviembre de 2002, de la resolucion 1441 del Consejo de
Seguridad de la ONU, por la que se formulé un ultimatum a Irak para que aceptara la
inspeccion de sus arsenales, no estuvo libre de los intereses petroleros en juego. Los
cinco paises que son miembros permanentes del Consejo de Seguridad (Estados
Unidos, Gran Bretafia, Francia, Rusia y China) no solo comparten el derecho a veto
sobre cualquier resolucion de la ONU, sino también fuertes intereses en el sector
petrolero iraqui, por lo que cualquier cambio politico en Bagdad les podria afectar
gravemente.

Hasta el 8 de noviembre, y durante ocho semanas, Francia, Rusia y China
rechazaron la posibilidad, apuntada por Washington, de que la no aceptacion por
parte de Irak de las exigencias de desarme planteadas por la ONU significaran el
recurso automatico a la fuerza contra el régimen de Sadam Husein. Finalmente, se
acordd una posicion intermedia, en la que se contemplo la reanudacion de las
inspecciones de los arsenales iraquies, pero el voto favorable de rusos, franceses y
chinos seguramente también estuvo relacionado con la garantia dada por la
administracion Bush de que sus intereses, especialmente en lo concerniente al
petrdleo, seran respetados si Sadam Husein desaparece del mapa politico.

Los casos de Rusia y China son paradigmaticos. Tres semanas después de que
Rusia, al igual que los catorce restantes miembros del Consejo de Seguridad, diera su
voto afirmativo a la resolucion 1441, patrocinada por Washington, el presidente Bush
reconocié publicamente la necesidad de respetar los intereses rusos en Irak.
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«Sabemos que Rusia tiene intereses alli, asi como otros paises, y estos intereses,
desde luego, seran respetados», declaré Bush en una entrevista concedida a la cadena
de television rusa NTV. Las preocupaciones rusas se centraron fundamentalmente en
dos puntos: la posibilidad de que un cambio de escenario politico en Irak altere de
forma sustancial el precio del petrdleo y la suerte de los compromisos adquiridos por
Sadam Husein.

Un descenso pronunciado del precio del petrdleo, a causa de la libre circulacion
del crudo iraqui sobre el que desde 1990 pesan las sanciones internacionales, tendria
graves efectos sobre la economia rusa. Segin una estimaciéon del Center of Strategic
and International Studies, con sede en Washington, una reduccion de 6 ddlares en el
precio del barril significaria que el crecimiento econémico de Rusia podria descender
a la mitad. Y si el precio del barril, que en el afio 2002 fue de 25 ddélares como media,
se hundiera hasta los 13 ddlares, la mayoria de las compafiias petroleras rusas
dejarian de ser rentables.[5]

Rusia también esta interesada en proteger los contratos firmados con Sadam
Husein, incluido el suscrito por la compafia estatal Lukoil para explotar un
yacimiento gigantesco en el sur de Irak, al que se le calcula una reserva de unos
15000 millones de barriles, asi como en recuperar, si el dictador iraqui es
reemplazado por un gobierno proximo a Estados Unidos, los 12 000 millones de
délares que le adeuda desde antes de la guerra del Golfo. Un alto oficial del
Ministerio ruso de Asuntos Exteriores que participo en las negociaciones sobre la
resolucion 1441 de la ONU afirm6 dos semanas después de la votacion del Consejo
de Seguridad, segun el International Herald Tribune, que Moscu y Washington
habian alcanzado un acuerdo sobre Irak. Por una parte, Estados Unidos se habria
comprometido a mantener el precio del barril del petréleo en torno a los 21 délares,
que es la cifra utilizada por los planificadores rusos para presupuestos a largo plazo,
y, por otra, se habria abordado la posibilidad de que una parte de las exportaciones
iraquies se destinaran a liquidar la deuda con Rusia.

El temor de Rusia a ser excluida por Estados Unidos del reparto del pastel iraqui
es compartido por una docena de paises, entre ellos Francia, China, India, Italia,
Vietnam y Argelia, que desde 1991 han firmado unos contratos con Sadam Husein
que las sanciones internacionales han mantenido congelados. Ahmed Chalabi, lider
del Congreso Nacional Iraqui (INC, segun las siglas en inglés), organizacion
opositora iraqui en estrecha relacion con el Pentagono, se ha declarado partidario de
crear un consorcio encabezado por Estados Unidos para explotar los yacimientos
iraquies.

China, una potencia emergente y cada vez mas necesitada de petréleo, también se
considera afectada por lo que pueda suceder en Irak, donde tiene grandes intereses.
En el afio 2002, las importaciones chinas de petroleo ascendieron diariamente a unos
dos millones de barriles, es decir, unas 270 000 toneladas. Y sus necesidades se
elevaran hacia el afio 2030 a unos 9,8 millones de barriles diarios, posiblemente la
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mayor demanda del mundo, segin un informe de la China News Agency (CAN)
publicado con motivo del XVI Congreso del Partido Comunista, en noviembre de
2002.

China, la gran potencia regional que se muestra orgullosamente auténoma, ha
cambiado con respecto a Estados Unidos desde el 11 de septiembre, pero no lo
suficiente para Washington. A diferencia de lo sucedido en la intervencion militar de
la OTAN en Kosovo (1999), Pekin no se opuso al ataque contra Afganistan. Antes al
contrario, preocupado por el contagio islamista, aplaudi6 la accion, que, entre otras
cosas, le permiti6 pasar cuentas al régimen taliban, un enemigo que consideraba
aborrecible. Sin embargo, y a pesar del ingreso de China en la Organizacién Mundial
de Comercio, las relaciones entre Pekin y Washington siguen siendo tensas a causa
del contencioso sobre Taiwan, que los sucesores de Mao consideran una provincia
rebelde; el escudo espacial antimisiles, y la determinacion china de desempefiar un
papel mas activo en el mundo.

Los estrategas chinos consideran que la politica exterior estadounidense esta
dirigida, después del 11 de septiembre, a aislar al gigante asiatico. Y como prueba de
esto subrayan tres movimientos significativos: primero, el despliegue de tropas
estadounidenses en Asia central, facilitado por la guerra de Afganistan y por el
cambio de opinion prooccidental del presidente ruso, Vladimir Putin; segundo, la
asociacion entre Rusia y la OTAN, y tercero, la intensificacion de las relaciones en
materia de defensa con Japon, Filipinas y Pakistan, este tultimo un tradicional aliado
chino durante la guerra fria. «El estacionamiento de tropas estadounidenses en Asia
central puede ser prolongado, por lo que representara un cambio estratégico en la
region y sera un desafio para los intereses chinos», escribio el analista Deng Hao en
el verano de 2002 en International Studies, publicacion financiada por el régimen de
Pekin.

La mayoria de los estados arabes que poseen petroleo —Arabia Saudi, Kuwait y
los emiratos del Golfo— son paises de escasa poblacién, que en una generacién
pasaron del nivel de vida caracteristico de la tribu beduina a tener en sus manos una
formidable acumulacién de riqueza. Es el caso de Kuwait, que hasta el momento en
que los britanicos se aduefiaron de su territorio antes de la Primera Guerra Mundial
no era mas que un conjunto de tribus marginales. Gracias al petroleo, Kuwait se ha
convertido en uno de los paises mas ricos del mundo. Pero el emirato, como el resto
de los paises arabes productores de petroleo, ha conocido un proceso acelerado de
modernizacion econdmica sin que, al mismo tiempo, se haya producido un cambio en
sus estructuras politicas y sociales. El poder economico y politico ha seguido en
manos de los sectores tradicionales.

La acumulacion de riquezas ha tenido dos caracteristicas comunes en los paises
arabes productores, como afirma el profesor Shlomo6 Avineri. La primera, al igual que
en los casos de acumulacion primitiva no originada por la economia productiva, la
riqueza no ha establecido las bases para el desarrollo econdémico local. La segunda es
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que esta riqueza, concentrada principalmente en la peninsula arabiga, no ha sido
compartida por las masas arabes. Mientras los magnates del petrdleo gozaron de un
bienestar sin precedentes, el resto de los paises arabes densamente poblados siguié en
la pobreza. Irak, con agua, petrdleo y demografia, ha sido, como veremos mas
adelante, una excepcion a medias.

Este proceso de polarizacion arabe se ha desarrollado histéricamente con el
trasfondo de una ideologia que sostiene que la region arabe constituye una sola
nacion. De esta manera surgieron, por una parte, los simbolos y la retérica de la
unidad; y, por otra, la realidad de un abismo econémico y social cada vez mas
amplio. Sadam Husein, en este contexto, no seria tanto la enfermedad como su
sintoma. El problema es la estructura social, econémica, politica e ideol6gica de Irak
y, por extension, del mundo arabe. Se trata de un universo que desde hace dos siglos
—desde la invasion de Napoleon y, posteriormente, del desmoronamiento del imperio
otomano— ha estado en una constante confrontacion con el mundo occidental.
Occidente invadio y conquisté el mundo arabe, y de esta manera se convirtié en un
modelo a imitar y en objeto de odio al mismo tiempo. Incluso las ideologias que han
pretendido amalgamar el mundo arabe —el nacionalismo laico de Sadam Husein,
entre otras— han sido importadas de Occidente.
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Un invento britanico

El Irak contemporaneo debe su nacimiento a la Primera Guerra Mundial, pero el
parto, que debia ser unico, segin habia anunciado la comadrona britanica, fue
multiple. El colonialismo britanico cre6 un pais con la unién de tres provincias o
vilayatos del imperio otomano: Mosul, en su mayoria kurdo; Bagdad, con predominio
sunni, y la region de Basora, en el sur, tierra de shiies. Gran Bretafia habia hecho
solemnes promesas a los arabes para ganarse su apoyo contra los otomanos, aliados
de los imperios centrales, pero las ambiciones de franceses y britanicos hicieron
imposible el suefio de un Estado arabe.

Durante el siglo xiX, Gran Bretafia, Alemania y, en menor medida, Francia
iniciaron una competencia para extender sus zonas de influencia a Mesopotamia. En
1861, los britanicos fundaron una compafiia de navegacion para operar en el Tigris, al
tiempo que los alemanes contemplaban la construcciéon de una linea férrea entre
Berlin y Bagdad. Gran Bretafia y Francia intentaron armonizar sus intereses,
especialmente después de la firma en 1904 de la Entente Cordiale, que permiti6 a
Paris aceptar la preeminencia britanica en Egipto, que controlaba desde 1882, aunque
formalmente el pais arabe continuaba siendo parte del imperio otomano, a cambio de
la consolidaciéon de su esfera de influencia en Marruecos y Tunez. Pero la Gran
Guerra, con la alianza entre el imperio otomano y los imperios aleman y
austrohuingaro, tuvo efectos contradictorios: promovié un acercamiento de franceses
y britanicos hacia el mundo arabe, convertido en provincia otomana desde mediados
del siglo xvI1, aunque, al mismo tiempo, renovo su rivalidad por el control de Oriente
Medio.

Hombres como el aventurero britanico Thomas Edward Lawrence, Lawrence de
Arabia o Al Orens, para arabizarlo, recordaron entonces a Europa que el islam era
algo mas que el imperio otomano, como escribio Anthony Burgess. Con anterioridad
se habia confundido burdamente a los arabes con los turcos. «Turco», originalmente,
es un término chino —Tu Kiu— que se oy0 por primera vez a mediados del siglo vi
de nuestra era y se aplicaba a un grupo tribal de demostrada ferocidad. Los anales
chinos del siglo vi se refieren a Tu Kiu, fundador de un imperio que se extendia desde
las fronteras occidentales de China y atravesaba Asia central. Fue la rama osmanli la
que hizo realidad las ambiciones imperiales de los turcos. Esta rama se islamizd y, en
nombre de la fe, quiso someter a tantos territorios como le fuera posible. Asi, en
1522, Suleiman lucho6 contra Venecia, el Papado y el Sacro Imperio Romano. En
1570, Selim II arroj6 a los venecianos de Lepanto, a pesar de sufrir una derrota naval
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de las que hacen historia. Y los turcos estuvieron a punto de tomar Viena, aunque
huyeron y dejaron como recuerdo un saco de granos de café.

En los primeros siglos de la época musulmana, la comunidad islamica fue un solo
Estado bajo un solo gobernante. Sin embargo, hasta el periodo moderno, en que se
hicieron hegemonicos los conceptos y las categorias europeas, los comentaristas
islamicos casi siempre se refirieron a sus oponentes no en términos territoriales o
étnicos sino sencillamente como «infieles» (kafir). Nunca se refirieron a su propio
bando como arabes o turcos; se identificaron como musulmanes.

Para los primeros musulmanes, el mundo estaba dividido en dos casas: la casa del
islam, donde regia un gobierno musulman y prevalecia una ley musulmana, y la casa
de la guerra, el resto del mundo, habitado y regido por los infieles. Entre las dos casas
existiria un estado de guerra perpetuo hasta que todo el mundo abrazara el islam o se
sometiera al gobierno de un Estado musulman. Los musulmanes no tardaron en
comprender, sin embargo, que habia ciertas diferencias entre los pueblos de la casa de
la guerra. En su mayoria eran politeistas e iddlatras que no representaban una
amenaza seria para el islam y eran candidatos a la conversion. La mayor excepcion
estaba constituida por los cristianos, a quienes los musulmanes reconocian una
religion del mismo tipo que la suya y, por lo tanto, como su principal rival en la lucha
por el dominio del mundo o, como habrian dicho, por la iluminacién del mundo. Para
los primeros musulmanes, la cabeza de la cristiandad, el equivalente cristiano del
califa musulman, era el emperador bizantino de Constantinopla. Después, su lugar
fue ocupado por el emperador del Sacro Imperio de Viena y, finalmente, por los
nuevos gobernantes de Occidente.

El imperio medieval del islam, con la cristiandad a la defensiva, fue la region mas
rica, poderosa, creativa e ilustrada del mundo. El contraataque cristiano se registro en
el siglo xv. Los tartaros fueron expulsados de Rusia; y los musulmanes, de Espafia.
Sin embargo, en el sudeste de Europa prevalecié el poder musulman. En fecha tan
tardia como el siglo xvii, los pachas turcos seguian gobernando en Budapest y
Belgrado, y sus ejércitos turcos sitiaban Viena.

Entonces se produjo el gran cambio. El segundo sitio turco de Viena, en 1683,
finalizé en un fracaso absoluto al que sigui6 una precipitada retirada, una experiencia
jamas vivida por los ejércitos otomanos. Un historiador turco contemporaneo,
Silihdar Mehmed Aga, describio el desastre con encomiable franqueza: «Fue una
derrota calamitosa, tan grande como no ha habido ninguna desde la primera aparicion
del Estado otomano». Esta derrota, sufrida por lo que entonces era la mayor potencia
militar del mundo musulman, provocé un debate que, en cierto sentido, ha continuado
desde entonces. Empez6 como una discusion entre la élite politica y militar otomana
sobre dos cuestiones: ¢por qué los antafio victoriosos ejércitos otomanos habian sido
vencidos por el despreciado enemigo cristiano?, y ¢como podrian volver a la
situacion anterior?

En los territorios arabes de Oriente Medio la llegada de los turcos fue recibida por
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lo general mas como un hecho positivo que negativo. Abd Al Rahman ibn Jaldun, el
mas grande de los historiadores arabes, ha dejado escrito:

Cuando el Estado se hundia en la decadencia... fue benevolencia de Dios
rescatar la fe, revitalizando su aliento moribundo... y defendiendo las
murallas del islam. Lo hizo enviando a los musulmanes desde la nacion
turca... gobernantes para defenderlos y colaboradores totalmente leales... El
islam se regocija en el beneficio que obtiene de ellos.!!

Los primeros sentimientos antiturcos aparecieron entre los arabes en las ultimas
fases del imperio otomano y se alimentaron de la influencia de las ideas nacionalistas
importadas de Europa y de la intervencién de las potencias occidentales. El imperio
otomano, que se extendié por Europa, Africa y Asia, comenz6 a desintegrarse en el
siglo x1x, victima de la presion cruzada de los nacionalismos separatistas internos y
del expansionismo colonial europeo. El caracter multiétnico del imperio, cuya
argamasa era el islam sunni, con una mayoria musulmana en contacto con fuertes
minorias cristianas y judias, facilité la descomposicion de la estructura supranacional.

El Congreso de Berlin, en 1878, significo el principio del fin. Las grandes
potencias europeas renunciaron entonces a mantener la integridad territorial del
imperio, que asisti6 impotente al reconocimiento de las independencias de Serbia,
Montenegro, Rumania y Bulgaria. Los grandes de Europa también decidieron que
Bosnia-Herzegovina pasara a ser administrada por el imperio austrohtungaro, que
Rusia controlara los distritos armenios de Kars y Ardahan y que Gran Bretafia se
instalara en Chipre. En una serie de negociaciones secretas se acordd también la
colonizacion de Tunez por parte de Francia y de Egipto por Gran Bretafia.
Paralelamente, Grecia, independiente desde 1830, anuncié nuevos conflictos con su
reclamacion sobre Creta, la Thesalia y Macedonia. Los armenios, que aspiraban a su
emancipacion nacional, sufrieron, por el contrario, una represién brutal, el primer
genocidio del siglo xx.

La presion europea también pretendié modificar la situacion interna del imperio
otomano. Después del fracaso de diversos intentos reformistas, boicoteados por la
hostilidad de los ulemas (doctores de la ley islamica) a toda politica laica y de los
grandes propietarios a la modernizacién economica, el sultan Abdul Hamid se vio
forzado, bajo presién de las élites proeuropeas y de los militares, a conceder en 1876
una Constitucidn que contemplaba un sistema parlamentario de corte occidental. Pero
dos afios después el absolutismo fue restaurado por el sultan, jefe politico del
imperio, que ademas proclamé su adhesion al panislamismo con la recuperacion del
califato.

La creciente dependencia del imperio con respecto a la tecnologia y finanzas
europeas (entre otras, la concesion a empresas alemanas del ferrocarril Estambul-
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Bagdad, el célebre Bagdad-bahn) termin6 provocando una reaccion nacionalista, que
precipitd los acontecimientos con la revolucion de los «jovenes turcos», que en 1908
estallo en Salonica. Los revolucionarios primero restauraron la Constitucion de 1876
y después se hicieron con el poder una vez que Abdul Hamid abdicara en su
hermano, el débil Mehmed V. Sin embargo, no seria hasta 1913, con el asesinato del
gran visir Mahmud Chevket, cuando los «jovenes turcos», con el triunvirato de Talat,
Djemal y el filoaleman Enver Pacha, detentarian todo el poder.

Surgidos de la burguesia media atraida por el liberalismo y de las filas del
Ejército, el funcionariado y los estudiantes de las escuelas militares, los «jovenes
turcos» eran la expresion de un sentimiento nacionalista modernizador que
resumieron en el nombre de su movimiento: «Unién y Progreso». Pero no tardaron en
apoyarse en los grandes propietarios. El resultado fue la instauracién de un régimen
nacionalista de partido tnico y con fuerte influencia del Ejército, cuya formacion fue
confiada a consejeros alemanes bajo las 6rdenes del general Liman von Sanders.

El imperio otomano, agradecido a Alemania por haber reorganizado su Ejército y
por haberle prestado ayuda econémica, se habia mostrado dispuesto a participar en la
construccion de un sistema ferroviario que uniera Alemania con Oriente Medio.
Primero, en 1899, desde Konya, en el sudoeste de Turquia, hasta Bagdad; y después,
en 1902, desde Bagdad hasta Basora. Este proyecto provoco la alarma entre los
britanicos, convencidos de que la presencia alemana en el pais significaria una
amenaza para sus lineas de comunicacién con la India a través de Irdn y Afganistan.
La posterior alianza de la Puerta Sublime con el kaiser confirmo los temores de Gran
Bretana.

La desintegracion del imperio, que habia avanzado a principios del siglo XX con
la conquista italiana de Tripolitania y las islas del Dodecaneso en 1912, se acelerd
con la derrota en la primera guerra de los Balcanes, que practicamente expulso a los
otomanos de Europa, con la excepcion de Constantinopla y de la Tracia oriental. La
posterior entrada en la Primera Guerra Mundial en el bando de los imperios centrales
significaria la puntilla. La derrota supuso la amputacion territorial del mundo arabe y
abrié las puertas del poder a Mustafa Kemal, uno de los oficiales de los «jovenes
turcos», que proclamo la republica y el final del imperio y del califato. En lo que
respecta a los kurdos, el articulo 64 del Tratado de Sevres establecio lo siguiente:

Si los kurdos, en el plazo de un afio, se dirigen al consejo de la Liga de las
Naciones y demuestran que la mayoria de la poblacion de estas areas desea la
independencia de Turquia, y si el consejo lo recomienda en este sentido,
Turquia tendra que renunciar a todos sus derechos.

La respuesta de Mustafa Kemal fue contundente: en cuatro afios de guerra y
negociaciones logro recuperar lo esencial del territorio turco, y los kurdos tuvieron
que renunciar a su suefio. El Tratado de Lausana, con el que los aliados admitieron su
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temor al expansionismo de la Unién Soviética, devolvio las aguas a su cauce.

Durante la Gran Guerra, franceses y britanicos firmaron diversos acuerdos para
disponer de los territorios otomanos pertenecientes al denominado Creciente Fértil, la
media luna geografica que se extiende desde los confines de Egipto hasta Irak. El 15
de octubre de 1915 el alto comisario de Gran Bretafia en El Cairo, sir Henry
MacMahon, envié una carta al jerife de La Meca, Husein ibn Ali, en la que le decia:
«Gran Bretafia esta dispuesta a apoyar la independencia de los arabes en todas las
regiones dentro de los limites solicitados por el jerife de La Meca». Era la respuesta
de Londres al ofrecimiento que Husein le habia hecho anteriormente para sublevar a
los arabes sometidos a los otomanos. Pero en esta carta, como sucederia en las
siguientes, el alto comisario britanico nunca mencioné a Palestina. Los britanicos
argumentaron posteriormente que la omisién fue intencionada, una estratagema para
justificar la no concesién de la independencia a los palestinos después de la Primera
Guerra Mundial.?]

Afos mas tarde, MacMahon dio su version del episodio:

Considero que era mi deber afirmar, y asi lo hice de manera enféatica, que
no pretendia asegurar al rey Husein la inclusion de Palestina en el area sobre
la que habia prometido la independencia arabe. Tengo razones para creer que
en su momento el rey Husein entendié que mi promesa no incluia Palestina.l!

En cualquier caso, MacMahon prometio una independencia arabe, y asi lo
entendio el jerife Husein ibn Ali, sefior de La Meca y primer rey de Hejaz, la region
mas occidental de la peninsula arabiga.

Husein ibn Ali es el personaje central de esta historia. Con una tarjeta de
presentacion aparentemente impecable —descendiente de Hachem, a su vez
descendiente de Ismael (hijo de Abraham) y bisabuelo del profeta Mahoma—,
Husein era un vasallo de los turcos, que a cambio le habian refrendado todos sus
titulos. En 1908 el imperio otomano le reconocié como jerife de La Meca, cargo por
el que se le consideraba responsable de las mezquitas de Hejaz y, al mismo tiempo, le
permitia ser reconocido como uno de los lideres espirituales musulmanes.

Los otomanos solo controlaban en la peninsula arabiga la zona de Hejaz, ya que
en la parte central, Najd, mandaba un jefe tribal, Abdul Aziz, conocido en Occidente
como Ibn Saud, y los emiratos de la franja costera oriental, aunque nominalmente
otomanos, estaban bajo dominio britanico. La suerte de la peninsula arabiga, de esta
manera, podia depender de qué lado se inclinara Husein, dispuesto a dejarse querer
por unos y por otros. Los hachemies, gobernantes de La Meca desde finales del
siglo X, aunque en 1517 reconocieron la autoridad del sultan otomano, dicen ser
descendientes de Mahoma a través de su hija Fatima y de Ali ibn Abi Talib, primo y
yerno del profeta y cuarto califa del islam. Ali y Fatima tuvieron dos hijos: Hassan y
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Husein. Los descendientes de Hassan se conocen como sharifs (jerifes o cabeza de
familia), y los de Husein, como sayyids (sefiores). El jerife Husein, guardian de los
lugares mas santos del islam y maxima representacion otomana en la peninsula
arabiga, se decant6 finalmente por los britanicos, que le prometieron, a través de su
intercambio epistolar con MacMahon, un Estado arabe unificado después de la
derrota otomana. Y en junio de 1916, Husein desencadeno la revuelta arabe con una
marcha mas simbolica que decisiva hacia Transjordania, Palestina y Siria.

El mas conocido de los acuerdos firmados por Francia y Gran Bretafia sobre los
territorios arabes fue el denominado Sykes-Picot. En abril de 1916, el histérico mes
de la batalla naval de Jutlandia, Mark Sykes, diputado britanico, y Charles Georges
Picot, consul general francés en Beirut, llegaron a un pacto secreto, con la
aquiescencia de Rusia, para repartirse los territorios asiaticos del imperio otomano e
ignorar lo que MacMahon habia prometido a Husein ibn Ali. A Francia se le atribuy6
el control de la zona que se extiende de Damasco a Mosul, y a Gran Bretaia, el
territorio que va desde Gaza hasta Kirkuk. Palestina quedaria bajo una administracion
internacional. Rusia recibiria Armenia, Kurdistan y la ansiada salida al Mediterraneo
por el mar Negro. Y a Italia, que entr6 tardiamente en la guerra, le corresponderia una
franja al sur de la peninsula de Anatolia, la Cilicia y las islas del Dodecaneso.

El acuerdo sobre el reparto no enterrd, sin embargo, la rivalidad entre franceses y
britanicos, que se exacerbé con la promesa de Londres a Husein ibn Ali de que, a
cambio de su participacion en la guerra contra los otomanos, se crearia un Estado
independiente arabe en toda la regién del Creciente Fértil. Esta iniciativa intensifico
aun mas las sospechas y la hostilidad de Francia, que, como los arabes, recibié como
una pufialada por la espalda la Declaracion Balfour, con la que Londres apoy6 la
creacion de un Hogar Nacional Judio en Palestina.

La afluencia de judios a Palestina fue incentivada cuando, en 1917, el ministro
britanico de Asuntos Exteriores, Arthur James Balfour, emiti6 la siguiente
declaracion, dirigida a lord Edmond Rothschild, presidente de la Federacion Sionista
de Gran Bretafia: «El gobierno de Su Majestad ve con agrado el establecimiento en
Palestina del Hogar Nacional Judio». Pero la declaracion afadia: «Nada debera
hacerse en perjuicio de los derechos de las comunidades no judias existentes». Chaim
Weizmann, quimico que seria el primer presidente de Israel, tuvo un papel decisivo
en esta declaracion. Descubri6 un método para manufacturar trinitrotolueno (TNT) y
paso la informacion a los britanicos. Londres, en ultimo término, hizo la Declaracién
Balfour, en competencia con el imperio aleman, a cambio del apoyo financiero judio
durante la Primera Guerra Mundial. Gran Bretafia reneg6 de la Declaracion Balfour
en 1939.

En 1914, cuando el imperio otomano confirm6 su alianza con el kaiser, Londres
envio tropas desde la India a Al Faw, en el Chatt el Arab, donde el Tigris y el
Fufrates se unen en el sur de Irak, con la intencién de dirigirse a Basora, que fue
ocupada inmediatamente después. Tres afios mas tarde, en marzo de 1917, el general
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britanico Stanley Maude conquist6 Bagdad y, en noviembre de 1918, la provincia de
Mosul, en el norte, y las ciudades shiies de Karbala y Najaf, en el sur. El general
Maude proclamé entonces el deseo britanico de que los destinos del territorio
estuvieran, por primera vez desde los tiempos del califato abasi, en manos de sus
habitantes, tal y como Londres habia prometido a los nacionalistas de Jafar Al Askari
y su cufiado, Nuri Said, un personaje que después seria clave para Gran Bretafia y
para la monarquia iraqui.

Faisal, tercer hijo de Husein, entr6 triunfalmente en Damasco, acompafiado de su
fiel consejero Lawrence de Arabia, el 3 de octubre de 1918. Con el espiritu y la letra
de la carta que en su dia envio MacMahon a su padre, Faisal fue proclamado rey de la
Gran Siria, cuyos limites abarcarian a los estados y territorios actuales de Libano,
Jordania, Israel y Palestina. Pero Faisal, que habia comenzado la Primera Guerra
Mundial como soldado del Ejército turco estacionado en Siria, no tardaria en
comprobar que sus aliados europeos no estaban entusiasmados con la idea de una
independencia arabe. Faisal se traslado a Paris, junto con T. E. Lawrence, para asistir
a la conferencia de paz, y alli se desengafi6. Los acuerdos secretos entre franceses y
britanicos, refrendados ademas por el articulo 22 de la Liga de Naciones, dinamitaron
su sueflo de un reino arabe unido. Ante la oposicién francesa, Faisal tuvo que
renunciar al trono de la Gran Siria, que solo ocup6 durante tres meses. En julio de
1920, el general francés Henri Gouraud expuls6 de Damasco al hijo de Husein y
troced la Gran Siria en dos: las actuales Siria y Libano. El Tratado de San Remo, en
abril de 1920, sell6 el destino de los territorios asiaticos del imperio otomano.

Hecho publico en 1917, el acuerdo Sykes-Picot, calificado de «imperialista» por
los bolcheviques, sufrié diversas enmiendas y el Creciente Fértil qued6 dividido en
cinco nuevos paises o mandatos de la Liga de Naciones: para Francia, los territorios
de Siria y Libano; y para Gran Bretafia, Palestina, Transjordania (la actual Jordania) e
Irak, cuya provincia de Mosul se convirtid6 en una manzana de la discordia entre
Paris, a quien el acuerdo se la adjudicd, y Londres, que la ocup6 cuatro dias después
de la rendicion otomana. Lo tnico que le quedé a Husein fue el reino de Hejaz, cuyo
trono ocupaba desde 1916, con las ciudades santas de La Meca y Medina. Pero
incluso este pequefio suefio pronto se desvanecio.

Después llego la hora del mal arreglo britanico, y Faisal, destronado en Damasco,
acepto la corona de Irak que le ofreci6 Londres. Husein ibn Ali y sus tres hijos
salvaron lo que pudieron y reinaron una vez acabados los mandatos britanicos: el
propio Husein reiné en Hejaz hasta el 3 de octubre de 1924; Abdullah, en
Transjordania entre 1921 y 1951; Faisal, en Irak entre 1921 y 1933, y Ali, el hijo
mayor de Husein, en Hejaz entre 1924 y 1925, cuando Ibn Saud derrot6 a los
hachemies y se proclam6 soberano. Hejaz pasé primero a formar parte de Najd y
después, en 1932, al fundarse el reino, se integr6 en Arabia Saudi.

La concesion del mandato sobre Irak satisfizo el antiguo interés de Londres por
Mesopotamia. Consideraciones de orden estratégico hacian de Irak una pieza vital en

www.lectulandia.com - Pagina 34



el cintur6n de seguridad britanico, lo que provoco un intenso debate en el Gobierno
de Londres, en el que se enfrentaron dos escuelas de pensamiento sobre el tipo de
administracion que debia establecerse. Por una parte, y desde la India, el Colonial
Office se mostré partidario de que Londres gobernara directamente el territorio para
proteger sus intereses en el Golfo y en el subcontinente indio. La otra escuela, con la
esperanza de conciliar los intereses britanicos con lo prometido a los arabes, se
inclinaba por el gobierno indirecto, a través de personalidades iraquies interpuestas.

A principios de 1920, mientras Faisal era proclamado rey en Damasco, un grupo
de nacionalistas iraquies se reunieron para nombrar a Abdullah, hermano mayor de
Faisal, rey de Irak. Pero esta iniciativa fue seguida de una revuelta en la ciudad de
Rumaitha, desde donde se propagé a Mosul, Bagdad y Basora. La revuelta fue
aplastada por los britanicos, aunque los acontecimientos no cayeron en saco roto para
Londres, que se debatia entre quienes pedian la retirada de Mesopotamia y los
nacionalistas arabes que exigian la independencia. La solucion fue un compromiso. A
Faisal se le ofrecié el trono de Irak y este pidi6 a cambio que el mandato britanico
fuera sustituido por un tratado y que los iraquies pudieran pronunciarse en un
plebiscito. Winston Churchill, entonces secretario de Colonias, y aconsejado por T. E.
Lawrence, acept6 estas condiciones. En marzo de 1921, en una conferencia presidida
por Churchill en El Cairo, Faisal fue designado rey y se constituyé un gobierno
provisional que «deberia ser constitucional, representativo y democratico». Faisal
super6 el referéndum con el 96% de los votos a favor y formalmente fue coronado
rey el 23 de agosto de 1921. Pero el Tratado de Alianza con Londres, firmado el 10
de octubre de 1922, fue de hecho una fotocopia de las provisiones del mandato
britanico.

Este Estado iraqui, fundado segin el modelo de un Estado nacional europeo,
proclamé desde el principio su caracter arabe, con lo que la identidad étnica sustituyo
a la religiosa, que fue la base durante el imperio otomano. Por esto los kurdos no se
sintieron parte integrante del nuevo Estado cuando la provincia de Mosul, de mayoria
kurda en el norte y en el este, se unio al reino en 1925. Y los shiies, aunque la
Constitucion no hiciera mencion alguna a sunnies o shiies, también consideraron que
la proclamacién del Estado confirmaba su derrota después de haberse levantado
contra la dominacion britanica.

Los shiies hicieron lo contrario que Husein ibn Ali, que se alié con Londres
contra el imperio otomano. En 1914 los llamamientos a la yihad realizados por las
autoridades religiosas shiies desembocaron en la creacion de un ejército de
muyahidines que se enfrentd a los britanicos. Y en 1920, cuando entré en vigor el
mandato de la Liga de Naciones, en la region de Basora, en el sur, estallo otra
revuelta shii cuyo objetivo fue la fundacién de un Estado 4rabe y musulman sin
ninguna dependencia con respecto a la potencia colonial. Esta rebelion fue aplastada
por los britanicos, pero supuso la derrota de la Colonial Office de la India en el
debate sobre la organizacion politica del futuro Estado. El resultado fue el
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establecimiento de una monarquia, confesionalmente sunni, con la que Londres
pretendi6 conciliar sus intereses con la independencia prometida a los arabes.

El cédigo de la nacionalidad iraqui aprobado en 1924 estableci6 que la identidad
étnica arabe seria la base del nuevo Estado, pero de manera sesgada también
confirm6 que el sunnismo, al igual que en el imperio otomano, seria un factor
determinante. El codigo de 1924 establecié que toda persona era iraqui de pleno
derecho si poseia la nacionalidad otomana o si uno de sus antepasados la habia
poseido. El resto seria considerado «de incorporacién irani», por lo que debia
demostrar su nacionalidad iraqui. De esta manera, como casi las cuatro quintas partes
de la poblacion iraqui habitaba en zonas rurales, donde permanecia fuera del alcance
del gobierno central otomano, la mayoria pasé a ser considerada «sin nacionalidad»,
es decir, pendiente de que solicitara su nacionalidad iraqui. Los shiies —incluidos los
kurdos faylis (shiies) y los kurdos sunnies— entendieron el codigo como la prueba de
que el nuevo Estado era la confirmacion de su derrota. Las élites sunnies, como habia
sucedido anteriormente con abasies y otomanos, se pusieron al servicio del mandato
britanico.

Gran Bretafa otorgo la independencia a Irak en 1932, tres afios después de haber
firmado un acuerdo por el que la Turkish Petroleum Company, fundada en 1912 para
explotar los yacimientos iraquies, se convirtio en la Irak Petroleum Company, con
sede en Londres. Gran Bretafia asumi6 el mandato en 1920 y lo dej6 en 1932. En ese
plazo de tiempo organizé una monarquia pretendidamente constitucional y pacifico la
frontera con Turquia. Pero su gobierno fue intensamente impopular y la rebeldia
iraqui hizo que el pais alcanzara la independencia antes que otros territorios en
idéntica situacion colonial. Los tratados de 1922 y 1930, que permitieron la entrada
de Irak en la Sociedad de Naciones (antes Liga de Naciones) en 1932, no bastaron
para calmar el resentimiento iraqui por haber troceado el mundo arabe y haber
impuesto un monarca en Bagdad. En virtud del tratado anglo-iraqui de 1922, Gran
Bretafia control6 la politica exterior y militar de Irak, asi como sus finanzas. El
tratado de 1930 garantiz6 a Londres dos bases militares.

Husein ibn Ali, proclamado califa de todos los musulmanes en 1924, después de
que Mustafd Kemal, Ataturk, aboliera el califato en Turquia, muri6 en Aman en
1931. Abdullah fue asesinado por un palestino en Jerusalén en 1951. Faisal fallecio
en Suiza en 1933. Y Ali muri6 en Bagdad en 1935.
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El dia que cayo la monarquia

El 14 de julio de 1958, cuando Bagdad atn dormia, la radio oficial difundi6 «La
Marsellesa» y una voz proclamo: «Aqui, la Reptblica de Irak. Es vuestro dia de la
victoria y de la gloria. El enemigo de Dios (el primer ministro Nuri Said) y su amo (el
rey Faisal II) han sido ejecutados y arrojados a la calle». Esta frase dio a conocer a
Irak y al mundo que una revoluciéon encabezada por un grupo de oficiales libres, a
imagen y semejanza del egipcio Gamal Abdel Nasser y los suyos, acababa de
derrocar a la monarquia hachemi. Pero cuando se produjo el anuncio, la familia real
aun no habia sido eliminada. Le quedaba una hora de vida.

El dia anterior, en el palacio Haroun Al Rachid, el rey Faisal II, de veintitrés afios,
ultimaba los preparativos de su boda con la princesa Fazileh, entonces a punto de
acabar sus estudios en Londres. Nada parecia presagiar una tormenta interna. Tanto el
auténtico sefior del palacio, Abd Al Ilah, tio del monarca, antiguo regente y principe
heredero, como el primer ministro Nuri Said, un kurdo de sesenta afios conocido
como «el zorro de Bagdad», parecian tan seguros de controlar la situacion que
acababan de dar la orden de suministrar municiéon a la 19.? Brigada del entonces
coronel Abdel Karim Qassem y a la 20.? Brigada del coronel Haki para que se
desplazaran esa misma noche hacia la frontera jordana con el objetivo de preparar
una posible intervencién contra Siria. Otras versiones mantienen que Qassem
convencio a Nuri Said para que le facilitara municion para el entrenamiento de sus
tropas, peticion hasta entonces denegada por temor a una intentona, y decidio
abandonar temporalmente su cuartel para preparar el golpe.!]

El Oriente Medio arabe volvia a estar en ebullicion. El ataque perpetrado en 1956
contra Egipto por Israel, Francia y Gran Bretafia, como respuesta a la nacionalizacion
del canal de Suez por el presidente Gamal Abdel Nasser, habia provocado la
proclamacién de la Reptiblica Arabe Unida (RAU), integrada por Egipto y Siria, el 1
de febrero de 1958. Dos semanas mas tarde, Irak y Jordania, monarquias hachemies,
reaccionaron con la creacién de la Unién Arabe, presidida por Faisal II.

Tanto el principe Abd Al Ilah como el primer ministro Nuri Said no ignoraban los
movimientos de la oposicion interna, alimentada por el contagio del panarabismo de
Nasser. Es por eso que Abd Al Ilah habia decidido controlar personalmente el
Ejército desde la revuelta antibritanica de 1941, encabezada por Rachid Ali Gaylani y
los coroneles del denominado «Cuadrado de Oro», nombre con el que los britanicos
se referian a una asociacion secreta de oficiales nacionalistas.

El 1 de abril de 1941, como resultado de un golpe rapido e incruento, el poder
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pasO a manos de este grupo de oficiales nacionalistas dirigidos por el general Amine
Zaki y el antiguo primer ministro Rachid Ali Gaylani, un politico sunni enemigo
irreductible de Gran Bretafia y de la dinastia hachemi iraqui. El primer objetivo de los
golpistas era el regente Abd Al Ilah, a quien responsabilizaban del control que sobre
el pais seguian ejerciendo los britanicos a pesar del final del mandato de la Sociedad
de Naciones en 1930 y de la ascension al trono de Faisal I. Pero el regente, alertado
del movimiento de los conjurados, logré6 romper el cerco y huir de su palacio.
Escondido en el maletero del automovil del embajador de Estados Unidos, el regente
pudo escapar a la base de Habbaniyeh, que los britanicos controlaban segun lo
estipulado en el tratado anglo-iraqui de 1932, y posteriormente trasladado en un avién
de la RAF a Basora, en el sur del pais, y finalmente a Jerusalén, donde obtuvo asilo
en Transjordania, el reino de su tio el emir Abdullah.

Dos dias mas tarde, el jefe del Estado Mayor, general Amine Zaki, form6 un
gobierno militar provisional, y el Parlamento, reunido en sesion extraordinaria,
proclam6 una semana después el derrocamiento del regente Abd Al Ilah y su
sustitucion por el jerife Charaf, un oscuro pariente lejano del rey Faisal II, que
entonces solo contaba con cuatro afios de edad. Gaylani encabezd un gobierno
caracterizado por la presencia de politicos antibritanicos y partidarios de colaborar
con las potencias del Eje. En Irak, como en Egipto, Palestina y el resto del mundo
arabe, el principal enemigo de los sectores nacionalistas era la potencia colonialista
britanica, y la Segunda Guerra Mundial les proporcioné la oportunidad de tomarse la
revancha por lo que consideraban la humillacién a la que habian sido sometidos por
los britanicos. El rey Faruk de Egipto fue el primero en felicitar a Gaylani.

Rachid Ali Gaylani empez6 a moverse con pies de plomo. Inicialmente se declaro
dispuesto a respetar el acuerdo de 1930, por el que se concedia a Gran Bretafia el
derecho de transito por Irak en caso de guerra. De esta manera, a mediados de abril,
autorizo el paso de las unidades indias que habian desembarcado en Basora camino
del desierto occidental. Pero después, posiblemente bajo presiones alemanas, el
primer ministro se opuso a la entrada de mas tropas britanicas.

El contacto de Gaylani con los alemanes se realizaba a través del gran mufti de
Jerusalén, Hadj Amine El Huseini, que tras el fracaso de una revuelta palestina se
refugié en octubre de 1939 en Bagdad, que convirtié6 en una plataforma para sus
llamamientos contra la presencia britanica en el pais. Gaylani no tardé en abandonar
su politica de prudencia, y a continuacion lanz6 un ultimatum para que los britanicos
pusieran fin a todas sus actividades en la base de Habbaniyeh. Esta iniciativa provoco
una guerra anglo-iraqui de treinta dias, en la que se enfrentaron unos dos mil soldados
britanicos, apoyados por sesenta aviones, y unos ocho mil iraquies. El equilibrio se
rompi6 con la llegada, procedente de Transjordania, de la Legién Arabe del general
Glubb Pacha. Una columna britanica, la Habforce, protegida por cazas y
bombarderos Wellington, rompio6 el 18 de mayo el cerco a Habbaniyeh y se dirigio
hacia Bagdad.
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El 28 de mayo, Rachid Ali Gaylani, el gran mufti de Jerusalén, los cuatro
coroneles del Cuadrado de Oro y los agentes alemanes establecidos en la capital
iraqui huyeron a Teheran. El régimen probritanico fue restablecido y tanto el regente
Abd Al Ilah como el primer ministro Nuri Said regresaron a Bagdad. Entre los
conspiradores solo Rachid Ali Gaylani y el gran mufti de Jerusalén lograron salvar la
vida. Los cuatro coroneles del Cuadrado de Oro fueron capturados en sus refugios
iranies, entre 1942 y 1945, por los britanicos, que los trasladaron a Bagdad, donde
fueron ahorcados frente al Ministerio de Defensa.

El 14 de julio de 1958 los acontecimientos iban a tener un signo completamente
distinto. Los oficiales nacionalistas iraquies, pese al control directo que el principe
Abd Al Ilah ejercia sobre el Ejército, contarian con una ventaja inesperada con el
traslado de tropas iraquies hacia la frontera con Jordania. La 19.? Brigada habia
abandonado el campo de Jalula, situado a unos cien kilometros al oeste de Bagdad,
para desplazarse a Fallouja, al oeste. Y el general Haki atraveso la capital dejando las
manos libres, sin saberlo, a su segundo, el coronel Abdel Salam Aref, uno de los
«cerebros» del golpe liderado por Qassem. La familia real, que descansaba en el
primer piso del palacio de Haroun Al Rachid, se desperto sobresaltada al oir los
primeros disparos de la columna de cincuenta hombres con la que el coronel Aref, en
la madrugada del 14 de julio, tomo la residencia real. Faisal II escuch6 entonces por
la radio el anuncio de su muerte y la proclamacion de la republica.

El comandante de la guardia real, Taha Al Barmani, no opuso ninguna resistencia,
a causa, posiblemente, del proposito del rey de negociar su rendicion. Un emisario
fue enviado ante los asaltantes, dirigidos por el comandante Sab, pero la discusion fue
violenta y acabo con la muerte del negociador real. Faisal II y el principe Abd Al Ilah
ignoraban la suerte de su enviado, pero decidieron escapar. Al ser descubiertos, el rey
y los suyos murieron acribillados. «Hoy es necesario matar o ser matado», no cesaba
de repetir la emisora nacional. Desde los asirios, esta ha sido la ley de una tierra de
fiebre y misterio, de violencia y revuelta, que, paradéjicamente, ha dado al mundo
arabe sus mejores poetas. La estatua del general britanico, Stanley Maude, que en
1917 ocup6 Bagdad, fue destruida, y la Embajada de Gran Bretafia, asaltada.

Nuri Said aun estaba en libertad. Informado de la ocupacion de la radio nacional
hacia las cuatro de la madrugada, el primer ministro, aun en pijama, consiguid
romper el cerco militar que se estrechaba sobre su residencia. Los golpistas,
temerosos de que se les escapara la victoria como en 1941, ya habian puesto precio a
su cabeza, 10 000 dinares, y empezaron la caza de este antiguo oficial turco treinta
veces primer ministro.

Envuelto en una abaya, un gran velo negro que utilizan las mujeres en los pueblos
iraquies, Nuri Said fue de casa en casa hasta que una familia amiga, los Isterabadi, le
dio refugio. Al dia siguiente, el primer ministro decidi6 acudir a otro amigo,
Mohamed Ouraibi, jefe de una célebre tribu, para que le ayudara a escapar hacia el
sur, desde donde podria alcanzar, como en 1941, tierras iranies. Pero Nuri Said fue
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descubierto al abandonar el taxi que le habia conducido hasta la casa de su amigo. Su
disfraz no le habia servido. La abaya no habia impedido que el pantalon del pijama,
una vestimenta solo masculina en Irak, provocara sospechas y finalmente le delatara.
Viejo y enfermo, intent6 escapar a pie. Esfuerzo inttil. No tard6 en aparecer un jeep
militar que le cerr6 el paso. Acorralado, Nuri Said sac6 un revélver y se disparo en la
cabeza. Pero aun respiraba. Y el coronel Wasfi Taher, su ayuda de campo antes de
pasar a serlo del ahora golpista Qassem, salté del vehiculo y le disparé una rafaga de
ametralladora. Said fue capturado por la turba y castrado.!!

Los cadaveres del principe Abd Al Ilha y de Said fueron colgados frente al
Ministerio de Defensa, en el mismo lugar donde los coroneles nacionalistas de la
intentona de 1941 fueron ahorcados.®) A continuacién, los restos de los dos
cadaveres fueron quemados frente a la Embajada de Egipto, simbolo del
nacionalismo arabe. La monarquia iraqui ya era historia, al igual que la dependencia
con respecto a Londres. Pero la gran acusacion de los oficiales libres, encabezados
por el general Abdel Karim Qassem, continuaba remontandose a la Primera Guerra
Mundial: Francia y Gran Bretafia habian impedido la creacion de un Estado arabe
unificado, el suefio del panarabismo.

El golpe de 1958 desemboc6 en la instauracion de un régimen militar que
signific6 el alejamiento del poder de la élite tradicional iraqui en beneficio de
determinados clanes rurales, lo que alimentd, al nivel local, los conflictos tribales
entre sunnies, shiies y kurdos. Un indicador de la nueva estructura de poder fue el
hecho de que las familias de la élite iraqui que hasta entonces se habian casado entre
ellas, permitieran que sus hijas comenzaran a desposarse con jovenes militares de
origenes modestos.[*! Los militares, de esta manera, se convirtieron en el simbolo del
poder, mientras que las clases urbanas comenzaron a ser contempladas como los
reductos del antiguo régimen. Cuatro afios después del derrocamiento de la
monarquia, centenares de miles de iraquies habian huido del pais. A finales del
siglo xx se calculaba que el numero de exiliados iraquies era superior a los tres
millones.
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¢De quién es Kuwait?

La primera tentativa de revisar el orden de cosas existente en las fronteras
nacionales iraquies se produjo en junio de 1961 con la declaracién de independencia
de Kuwait, iniciativa que puso fin a una relacion con Gran Bretafia que se remontaba
a un tratado de 1899. Durante el imperio otomano, Kuwait dependi6 de la provincia
de Basora y, sobre esta base, el nuevo hombre fuerte de Irak, el general Qassem,
afirmaba que Kuwait habia sido «arbitrariamente dominado por el imperialismo»
britanico, por lo que exigio su devolucion. Las tropas britanicas tuvieron que regresar
al emirato para defender su independencia, aunque pronto fueron reemplazadas por
fuerzas de la Liga Arabe, tras el ingreso de Kuwait en la organizacién. La amenaza
iraqui habia sido conjurada, aunque temporalmente.

Para entender las reclamaciones iraquies sobre Kuwait hay que remontarse a
ochenta afios atras, a la reunion celebrada en 1922 en una tienda de campaiia en el
desierto de Arabia en la que un alto comisario britanico dibujé las fronteras entre
Irak, Kuwait y Arabia Saudi. El encuentro se habia prolongado durante cinco intensos
dias, pero el compromiso seguia sin atisbarse en el horizonte. Hasta que una noche de
diciembre, el alto comisionado britanico en Bagdad, sir Percy Cox, reclamé la
presencia en su tienda del jeque Ibn Saud, que con el tiempo no solo se convertiria en
rey, sino que daria nombre a Arabia Saudi. El britanico le explic6 a Ibn Saud cémo
funcionaba el mundo al que acababa de incorporarse. Esta es la version del dialogo
dada en sus memorias por el teniente Harold Dickson, entonces agregado militar
britanico en la region:

Fue sorprendente escuchar como el jeque aguant6 la reprimenda del alto
comisionado de Su Majestad, que le trat6 como si fuera un escolar travieso,
antes de decirle que él, sir Percy Cox, seria quien decidiria la linea fronteriza
(...). La advertencia de Cox desatasco el asunto. Ibn Saud practicamente se
desplomo y de forma patética afirmé que sir Percy era su padre y su madre,
que sin su ayuda, que le sac6 de la nada, no habria alcanzado nunca la
posicion que ahora tenia y que estaba dispuesto a entregar la mitad de su

reino, si no su totalidad, si sir Percy lo ordenara.!!]

Dos dias después, el acuerdo estaba firmado. Las fronteras modernas de Irak,
Arabia Saudi y Kuwait fueron establecidas directamente por los britanicos en lo que
se conoce historicamente como la Convencion de Ugqair. Londres habia ganado y
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todos los demas habian perdido. Saudies y kuwaities se tragaron su orgullo y
aceptaron sin rechistar el trazado de las fronteras. Pero para Irak la sensacion de
injusticia ha prevalecido durante tres generaciones.

La Convencion de Uqair establecio la creacion de una zona neutral entre Irak y la
futura Arabia Saudi de unos 7000 kilometros cuadrados, en la que ninguna de las dos
partes podria construir instalaciones permanentes. En mayo de 1938, iraquies y
saudies suscribieron un acuerdo adicional por el que la zona neutral, situada junto a la
frontera con Kuwait, seria administrada de forma compartida. Y en 1981, en plena
guerra entre Irak e Iran, un acuerdo definitivo puso fin a la zona neutral y definio la
frontera entre los dos paises.

En Uqair también se decidio el trazado de la frontera entre Kuwait y Arabia Saudi
con el establecimiento de otra zona neutral de 5790 kilometros cuadrados, situada al
sur del emirato.

En 1938 se descubrieron en esta area los yacimientos de petrdleo de Burgan (los
mas ricos del mundo), lo que provoco el inicio de interminables negociaciones entre
ambos paises para repartirse la explotacion. En 1966, finalmente, cada parte se
anexiono la mitad exacta de la zona hasta entonces neutral.

Sadam Husein ha ofrecido diferentes y contradictorias explicaciones sobre los
motivos de la invasion de Kuwait. Pero una de las razones que con mayor fuerza ha
resonado en el corazon y la mente del pueblo iraqui, en particular, y del mundo arabe,
en general, ha sido su reiterada determinacion de deshacer los entuertos del
imperialismo britanico. «El extranjero llegd a estas tierras, y el colonialismo
occidental dividi6 y estableci6 estados débiles gobernados por familias que le
ofrecieron los servicios que facilitaron su misién», dijo Sadam Husein en un discurso
pronunciado el 10 de agosto, ocho dias después de que sus tropas invadieran Kuwait.
Y afiadio: «Los colonialistas, con el proposito de asegurar sus intereses petroleros,
construyeron estos desfigurados estados petroleros. De esta manera mantuvieron
alejada la riqueza de las masas de esta nacion».

Horas después de la invasion de Kuwait, el 2 de agosto de 1990, Sadam Husein
sentencio: «La rama ha sido repuesta en el tronco del arbol». Un decreto presidencial
transform6 Kuwait en la provincia iraqui nimero 19 y la capital, Kuwait City, pasoé a
llamarse Kadhima. El problema historico, desde su punto de vista, ya estaba zanjado.
Evidentemente no era asl.

Analistas e historiadores occidentales nunca han visto las cosas tan claras como
Sadam Husein. La presencia britanica en el Golfo se remonta a mediados del
siglo xvii, cuando Londres comenzo a establecer alianzas estratégicas y puntos de
intercambio comercial a lo largo de la franja costera en la ruta hacia la India. Una de
estas plazas fue Kuwait, entonces un pobre y oscuro puerto bajo control del imperio
otomano pero que gradualmente se habia ido convirtiendo en un dominio feudal del
clan de los Sabah, los actuales sefores.

Durante generaciones, los Sabah se demostraron especialmente habiles a la hora
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de utilizar la carta britanica contra los otomanos, y viceversa. No por casualidad, el
jeque Mubarak Sabah fue conocido en su tiempo como el «Richelieu de Arabia».
Ante cualquier desencuentro con los otomanos, los Sabah, aparentemente maestros
como Metternich en el juego del equilibrio del poder, acudian a los britanicos para
que les sacaran las castafias del fuego. Pero los britanicos, poco dados a poner la
amistad desinteresada por encima de los intereses nacionales, terminaron cansandose
del juego. En 1899, Mubarak Sabah, que accedi6 al trono después de eliminar la
competencia de dos de sus hermanastros, acepté convertir Kuwait en un protectorado
britanico a cambio de un impuesto contrarrevolucionario de 15 000 libras esterlinas
anuales.

El imperio otomano nunca renuncié al control britanico de Kuwait, pero los
acontecimientos le aconsejaron tratar al territorio kuwaiti como si fuera una provincia
semiautonoma y a los Sabah como gobernadores otomanos. En marzo de 1914
britanicos y turcos firmaron en Londres una convencion por la que ambas partes
reconocian lo siguiente: a) la autoridad otomana sobre el territorio de Najd, en
Arabia; b) el control britanico sobre Kuwait, un Estado en teoria independiente, y c)
la pertenencia de los vilayatos de Mosul, Bagdad y Basora al imperio otomano. La
Primera Guerra Mundial, sin embargo, con la alianza del imperio otomano y las
potencias centrales, impidi6 que el acuerdo fuera ratificado.

El tiralineas britanico no fue caprichoso ni desinteresado. Londres sabia lo que
hacia en la reunién celebrada en 1922 en el desierto. El objetivo era privar a Irak de
una salida al Golfo, lo que limitaria su potencial. Y Bagdad, que en la reunion estuvo
representado por un ministro junior, no tuvo muchas oportunidades. Ibn Saud se
rindio tras los primeros intercambios verbales y Kuwait hablé por boca de un agente
britanico. Irak, con solo veinte kilometros de costa, la mayoria tierras pantanosas,
fracaso en su intento de controlar las deshabitadas islas de Warba y Bubiyan, que
pasaron a Kuwait.

Irak nunca ha olvidado lo sucedido en Uqair. El rey Faisal I propuso a Kuwait una
union politica en los afios treinta, pero britanicos y kuwaities pusieron oidos de
mercader. Y tres decenios mas tarde, cuando Kuwait accedi6 a la independencia, el
lider maximo iraqui, Abdel Karim Qassem, concentré tropas en la frontera y bloque6
el ingreso de Kuwait en las Naciones Unidas y en la Liga Arabe. Pero la frontera
dibujada por sir Percy no se movio.

La invasion de Kuwait decidida por Sadam Husein en 1990 no fue, de esta
manera, una accion que rompiera la linea historica iraqui con respecto al vecino
emirato. Reyes, dictadores y dirigentes nacionalistas han compartido la opinion de
que Kuwait, como parte de la provincia otomana de Basora, deberia pertenecer al Irak
moderno.

Historiadores britanicos prefieren, sin embargo, analizar la posicién de Sadam
Husein como una verdad a medias. El presidente iraqui reclamo todo Kuwait, pero el
Baas, su partido, cuando accedio al poder en 1968, habria renunciado a una parte,
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convencido de que el pragmatismo le permitiria conseguir un buen bocado. Los
baasistas nunca accedieron a trazar una frontera alternativa. Lo cierto es que
alcanzaron un acuerdo con Kuwait por el que reconocieron su independencia y sus
fronteras, aunque estas solo de una manera genérica. Kuwait, temeroso de poner en
peligro la propiedad del campo petrolero de Rumaila Sur, que se extiende bajo la
frontera entre los dos paises, acept6 el compromiso, que, entre otras cosas, supuso la
entrega de 85 millones de ddlares a Irak, como ha explicado J. B. Kelly, experto
britanico en el Golfo.[!

El emirato kuwaiti ha funcionado desde entonces como una empresa
multinacional y un Estado despoético. En 1971, la familia Sabah controlaba el 90% de
las inversiones kuwaities en el extranjero. En 1990, estas inversiones ascendieron a
41 000 millones de délares, repartidos en instituciones financieras como Citycorp,
Bank of America, J. P. Morgan y Chase Manhattan. La familia real es también un
interesante accionista de General Electric, Texaco, IBM y diversos fabricantes
estadounidenses de armamento. Los Sabah adquirieron en 1981 Santa Fe
International, compafiia en cuyo consejo de administracion se han sentado Gerald
Ford, presidente de Estados Unidos de 1974 a 1977, y Brent Scowcroft, consejero de
Seguridad Nacional de George Bush durante el conflicto del Golfo de 1991. En 1989,
un afo antes de ser invadido por Irak, Kuwait era el undécimo inversor en Estados
Unidos.
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5

El golpe contra Qassem

El derrocamiento del general Abdel Karim Qassem, en 1963, se produjo en un
periodo particularmente caliente de la guerra fria. Dos afios antes habia fracasado el
desembarco anticastrista en playa Giron (bahia Cochinos), solo habian transcurrido
tres meses desde la crisis de los misiles en Cuba, cuando las dos superpotencias
estuvieron al borde del precipicio nuclear, y en Vietnam e Indonesia el fango
comenzaba a removerse. Qassem, nada mas llegar al poder, habia establecido
relaciones diplomaticas con la Union Soviética. En 1959, Allen Dulles, director de la
Agencia Central de Inteligencia (CIA), habia declarado ante el Comité de Relaciones
Exteriores del Senado: «Irak es hoy dia el lugar mas peligroso de la Tierra».

Era el 8 de febrero de 1963, y Qassem, que cinco afios antes habia derrocado a la
monarquia hachemi, fue juzgado sumariamente por un tribunal militar en un estudio
de Radio Bagdad, atado a una silla y tiroteado. El final del lider populista marco el
principio de Sadam Husein, que particip6 activamente en la conspiracion urdida por
nasseristas y baasistas, segun el relato de Said K. Aburish, politdlogo arabe, que en
1997 publicé su historia del golpe.[!]

El anuncio de la muerte del general Qassem corrio a cargo, como una deferencia
del nuevo régimen, de la hija del general Nazem Tabagjali, condenado a muerte y
ejecutado por su participacion en una tentativa de golpe de estado nasserista en marzo
de 1959. La joven hizo el anuncio «con gritos histéricos y una voz que temblaba entre
la alegria y la emocién», segun el testimonio del corresponsal de la agencia AFP.

Qassem, un general mas inclinado hacia la reforma que hacia el autoritarismo, ya
estaba advertido. En octubre de 1959 habia sido objeto de un atentado, en el que
resultd herido en el brazo derecho, perpetrado por un comando entre cuyos
integrantes se encontraba Sadam Husein, entonces con veintidos afios, anénimo
militante del Baas. La biografia oficial de Sadam Husein subraya este episodio como
demostracion de su coraje y devocion por Irak.

El general Qassem habia proclamado la republica con la colaboracién del coronel
Abdel Salam Aref, que en 1958 se convirtié en su vice primer ministro y ministro del
Interior. Pero la ironia o la légica de la historia iraqui hizo que uno de los integrantes
del Consejo Nacional de la Revolucién que le condené a muerte fuera precisamente
el coronel Aref. Qassem, como zairn al-awhad (dirigente tnico), decidi6 primero
enviar al exilio a Aref, después le hizo arrestar y mas tarde le condené a muerte,
aunque finalmente le concedi6 el perdon. Aref, cuando logré darle la vuelta a la
tortilla, fue el encargado de negociar el 8 de febrero de 1963 la rendicion de Qassem.
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Pero esta vez no hubo clemencia. «Qassem tratd de ganarme con su apelacion a
nuestra vieja amistad. Pero yo le conocia bien. Simplemente se trataba de un engafio.
Y le contesté: “No seas como Tshombé”»,[2] declaré Aref en su primera conferencia
de prensa después de haber sido nombrado presidente de la republica por el Baas.

Qassem y Aref comenzaron a separarse practicamente en el momento de su
victoria en 1958. A una mala quimica personal habia que afiadir su rivalidad por el
poder y sus divergencias politicas, especialmente en lo que se referia a la actitud que
Bagdad debia adoptar ante el Egipto de Gamal Abdel Nasser, el faro del panarabismo
arabe. Aref, nasserista, era partidario de que Irak se integrara en la Republica Arabe
Unida, creada por Egipto y Siria en 1958. Qassem se oponia a esta iniciativa. El Irak
monarquico, como respuesta al desafio de Nasser, habia fundado, junto con Jordania,
la Unién Arabe y formaba parte del Pacto de Bagdad, una alianza militar concebida
en 1955 por Estados Unidos. El populista Qassem retiré a Irak del Pacto de Bagdad
(Turquia, Gran Bretafia, Iran, Pakistan y Estados Unidos) en 1959, pero no compartio
el panarabismo de Nasser.

Estas diferencias propiciaron la caida de Aref y, al mismo tiempo, alimentaron
una campaia de depuraciones dirigida contra los sectores nacionalistas arabes, lo que
beneficié a las organizaciones politicas de izquierdas, fundamentalmente al partido
comunista. A partir de la fallida intentona golpista de Mosul, en marzo de 1959,
Qassem se apoy0 para gobernar en los comunistas y los kurdos.

El Kurdistan, sin embargo, seria el principio del fin de Qassem. El presidente-
general habia accedido a que Mustafa Barzani, el lider historico kurdo, exiliado en la
Union Soviética, regresara al pais en octubre de 1958, después de un periodo de
agitacion permanente. Y para ganarse su apoyo le prometié una serie de ambiciosas
reformas. Pero tres afios después de la revolucién, en septiembre de 1961, las
reformas seguian esperando, lo que provocé la convocatoria de una huelga general en
Kurdistan. Los enfrentamientos se extendieron hasta febrero de 1962, mientras las
organizaciones de izquierdas, con las que Qassem pretendia hacer frente a los
nacionalistas, se alejaban del poder establecido.

El tiro de gracia contra el régimen fue el episodio de la independencia de Kuwait,
en 1961, cuando Qassem quiso aprovechar la ocasion para desempolvar las historicas
reivindicaciones iraquies sobre el emirato. El desembarco de tropas britanicas,
reemplazadas posteriormente por fuerzas arabes, hizo retroceder a Qassem, lo que fue
contabilizado en su debe por los nacionalistas iraquies, que, junto con los baasistas,
organizaron el golpe definitivo de 1963.

Después de cuatro afios y medio en el poder, el descontento se habia apoderado
de amplios sectores del ejército, entre ellos los baasistas, temerosos de las veleidades
izquierdistas de Qassem, cuya politica era considerada anatema por Estados Unidos.
Qassem habia formado una alianza con el partido comunista, nombrado burdcratas a
izquierdistas con formacién britanica para romper la fuerza politica de los grandes
terratenientes, promulgado la Ley 80 que limit6 los derechos de la Irak Petroleum
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Company, empresa controlada por intereses britanicos, y resucitado la antigua
reivindicacion sobre Kuwait. Qassem no era Mossadeq, el primer ministro irani
depuesto por un golpe orquestado por la CIA en 1953, pero, a ojos de Washington, se
le parecia. «Llegamos al poder en un tren de la CIA», declar6 Ali Saleh Saadi,
ministro del Interior del régimen que sucedio al general Qassem. El rey Husein de
Jordania revel6 al periodista egipcio Mohamed Heykal (histérico confidente de
Nasser) que el dia del golpe se realiz6 una emision radiofonica desde Kuwait «para
hacer llegar a los dirigentes de la sublevacion el nombre y las direcciones de los
comunistas para ser detenidos y ejecutados».

La CIA desempeiio un papel decisivo en la confecciéon de las listas de quienes
debian ser eliminados. Estas listas fueron elaboradas en diferentes capitales de
Oriente Medio con la ayuda de exiliados iraquies, y entre sus mas destacados artifices
estuvo William McHale, un agente norteamericano que operaba bajo la cobertura de
la corresponsalia en Beirut del semanario Time!®l. En Egipto, la CIA conté con la
colaboracion de un oficial que obtuvo informacion de Sadam Husein, entonces
exiliado en El Cairo.

Como contrapartida a la ayuda prestada al golpe, el Baas, un grupo con apenas
mil miembros, aunque con decisivas ramificaciones en el Ejército, se comprometio
con la CIA a «llevar a cabo un programa de limpieza de comunistas y sus aliados».[*]

Hani Flaiki, uno de los dirigentes del Baas, afirmé que el hombre que contacté
con el partido y que orquesto el golpe contra Qassem fue William Lakeland, agregado
militar en la embajada estadounidense en Bagdad. Acusados por sus hermanos
separados del Baas sirio de haber aceptado la cooperacion de la CIA, los conjurados
compararon su accion a la de «Lenin trasladandose en un tren aleman para hacer
realidad su revolucién».l°! James Critchfield, jefe de la CIA en Oriente Medio,
sentenci6 entonces: «Lo contemplamos [el golpe] como una gran victoria».l®! Los
baasistas fueron desalojados del poder meses después del derrocamiento de Qassem,
pero regresaron con otro golpe, en 1968, para quedarse durante mas de tres decenios.
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6

El baasismo

Irak pertenece al Creciente Fértil, un arco geografico que se extiende desde los
confines de Egipto hasta los limites occidentales de Iran, incluida Turquia, y los
dirigentes baasistas de Bagdad siempre han sofiado con la unidad politica de esta
region, de la que la capital iraqui deberia ser el centro y el espiritu. El acceso al poder
casi de manera simultanea del Baas («renacimiento» en arabe) en Siria (8 de marzo
de 1963) y en Irak (primero, el 8 de febrero de 1963, y después, el 17 de julio de
1968) representd una oportunidad historica para que el nacionalismo arabe
revolucionario materializara sus suefios de unidad. Sin embargo, incluso en su
apogeo, en el decenio de 1960, el baasismo nunca ha disfrutado de una base popular
tan amplia como el panarabismo del egipcio Gamal Abdel Nasser, y su influencia se
ha concentrado, tanto en Siria como en Irak, los dos unicos paises donde ha accedido
al poder, en circulos intelectuales, determinados sectores urbanos y, sobre todo, en
agrupaciones militares.

El Baas (Partido Socialista de la Revolucién Arabe) fue creado en el decenio de
1940, en Damasco, por el cristiano ortodoxo Michel Aflaq y el sunni Salah Al Din
Bitar, ambos integrantes de la burguesia siria, antioccidentales, antisoviéticos y
partidarios de una «patria drabe». En el plano econémico y social, los fundadores del
baasismo se proclamaron socialistas y abogados de la nacionalizacion de los servicios
publicos, las materias primas, la gran industria y los medios de transporte. Y en el
plano internacional, su caracter anticolonial les hizo presentarse como antibritanicos
porque Londres ocupaba Irak, Egipto, Palestina, Jordania y Libia; antifranceses
porque Francia administraba Siria y el norte de Africa; antiespafioles porque Espafia
estaba presente en el Rif, y antiestadounidense por el intervencionismo de
Washington en Oriente Medio.

La ideologia de Aflaq es inseparable, para algunos estudiosos del baasismo, de las
influencias recibidas durante sus anos como estudiante en la Sorbona, en Paris, entre
1928 y 1932. Aflaq se consider¢ traicionado por el Gobierno francés del Frente
Popular, especialmente por la actitud de los socialistas hacia el movimiento
nacionalista surgido en Siria, entonces administrada por Paris. Bassam Tibi,
historiador de origen sirio, mantiene que Aflag, mientras estudiaba en la Sorbona,
«estaba lleno de entusiasmo por Hitler» porque «vio en el lider nazi un modelo para
su idea de una sintesis entre nacionalismo y socialismo».!!

El partido Baas de Siria, cuyo congreso fundacional se celebr6 en abril de 1947,
fue el primer partido en considerar el mundo arabe en su conjunto. Segun Aflaq, los
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pueblos arabes forman una sola naciéon que aspiran constituir un Estado y a
desempefiar un papel especial en el mundo. «La identificacion que efectuamos entre
la unidad [arabe] y el socialismo consiste en dar cuerpo a la idea de la unidad. El
socialismo es el cuerpo y la unidad es el alma», escribié Aflaq.l?! En 1953, el Baas
sirio se fusiond con el Partido Socialista Arabe de Akram Hourani, convirtiéndose en
una formacion muy ideolégica, aunque la apelacion al socialismo seria ambigua, y de
sensibilidad laica. En los afios cincuenta, los baasistas sirios se negaron a un reparto
confesional de los escafios del Parlamento, pero reconocieron la importancia del
islam como elemento constitutivo del arabismo. Aflaq escribio en 1943:

El islam presenta la imagen mas brillante de su lengua y de su literatura
(arabes), y la parte mas importante de su historia nacional es indisociable de
él, porque el islam en su esencia y en su verdad es un movimiento arabe que
representa la renovacion y la culminacion de la realidad, porque descendio a
su suelo y en su lengua, porque el apostol (Mahoma) es arabe y los primeros
héroes que lucharon por el islam y lo hicieron triunfar fueron arabes, porque
su vision de la realidad se identificaba con el espiritu arabe, las virtudes que
foment6 eran virtudes arabes, implicitas o explicitas, y los defectos que
fustigd eran defectos arabes en vias de desaparecer!?!

El baasismo conoci6 su primera gran crisis con la constitucion de la Republica
Arabe Unida (RAU) entre Egipto y Siria, en 1958. El partido, que compartia los
analisis de Nasser sobre las escenas arabe e internacional, acept6 entonces disolver su
seccién siria. Y esta autodisolucion, unida al posterior fracaso de la RAU, que paso al
seno de Abraham en 1961, sumergi6 al movimiento en una profunda crisis.

La clandestinidad pasé factura, tanto en lo referente a la ideologia como a la
organizacion del partido. Los ataques mas virulentos contra la democracia liberal se
desencadenaron, al tiempo que los militares copaban el aparato del partido y se
reafirmaban las reivindicaciones de caracter socialista. Pero lo mas significativo para
un partido que decia tener la unidad arabe como principal motor fue la inclinacion a
poner en entredicho el dogma de la unidad arabe. Los denominados regionalistas —
Hafez al Asad y Nouredine Al Atassi, entre otros— se impusieron, con el golpe que
llevo al Baas al poder en Siria en marzo de 1963, a los considerados nacionalistas,
partidarios de una vision arabe. Tres afios después, en febrero de 1966, los
regionalistas acabarian echando del poder a sus rivales, y los fundadores del partido,
empezando por Michel Aflaqg, fueron condenados al exilio.

Los nuevos dirigentes, denominados neobaasistas a causa de su revisionismo, se
aproximaron a la Union Soviética, adoptaron el socialismo cientifico y, al mismo
tiempo, establecieron una alianza con la minoria alauita, una rama de shiismo a la que
pertenece aproximadamente el 11% de la poblacion siria. Hafez al Asad, que en 1970
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desplaz6 del poder a Salah El Yedih, pertenecia a esta minoria, que en tiempos
coloniales fue utilizada por los franceses como fuerza de choque contra la mayoria
sunni. Los alauitas son desde hace tres decenios el pilar basico del régimen sirio. Para
asentar su dominio, al Asad llevé a cabo una politica de seleccion de los elementos
mas activos de esta comunidad y consolidé unas relaciones basadas en la lealtad
tribal y el reparto de los beneficios derivados de la ocupacion de los resortes del
poder politico y militar. Un sistema de poder similar, en definitiva, al organizado,
como veremos en el capitulo 9, por Sadam Husein en Irak.

Michel Aflaq, después de ser postergado por los neobaasistas, se trasladé en 1966
a Bagdad, donde el baasismo habia alcanzado el poder, aunque temporalmente, en
1963. Producto de una época superideologizada, Aflaq consideraba que el socialismo
era imprescindible para la superacion del atraso social, pero su principal objetivo
siempre fue la unidad del mundo arabe. Sin una base ideolégica firme (su socialismo
era de formulacion genérica y un tanto demagogica), Aflaq intent6 materializar una
sintesis original que posteriormente seria instrumentalizada por las minorias
vinculadas al poder militar, tanto en Siria como en Irak, paises en los que los dos
partidos baasistas, antagonicos, se convertirian en simples instrumentos de las
politicas de Estado. Aflaq muri6 el 23 de junio de 1989 en Paris, donde su compafiero
Salah Al Din Bitar habia sido asesinado nueve afios antes. Tropas sirias participaron,
junto con las estadounidenses, en la coalicion multinacional que se enfrenté a Sadam
Husein en la guerra de 1991.

En Siria, la llegada al poder del baasismo significo el declive de la ideologia que
se queria nacionalista y socialista. Irak, donde la irrupcion del baasismo coincidié con
la derrota arabe de 1948 frente a Israel, no fue una excepcion. Cuando el golpe de
estado del 14 de julio de 1958 derroc6 a la monarquia hachemi, el Baas iraqui,
fundado en 1952, era una organizacion clandestina. En octubre de 1958, un oficial
baasista moderado, el coronel Ahmed Hassan El Bakr, comenzé a preparar, junto al
coronel Abdel Salam Aref, uno de los artifices del derrocamiento de la monarquia,
una conjura nacionalista. Pero la intentona fracasé en marzo de 1959 en Mosul, lo
que desencadend una implacable represion. Meses después, el 7 de octubre, Sadam
Husein intentd vengar los muertos de Mosul participando en una conspiracion contra
el general Abdel Karim Qassem, lider del primer régimen republicano, que solo
resulto herido.

Estos acontecimientos, sin embargo, tendrian un significado especial en el
inmediato futuro: la entrada en escena del general Ahmed Hassan El Bakr y de
Sadam Husein, dos personajes decisivos en la historia reciente de Irak. Sadam
Husein, herido en una pierna durante la intentona del 7 de octubre, encontré refugio
en Damasco, donde Aflaq le acogié efusivamente y le dedic6 sus mejores esfuerzos
doctrinarios.

El golpe de febrero de 1963, que acab6 con el régimen de Abdel Karim Qassem,
llevo a la presidencia de la republica al coronel Aref, que no era miembro del partido
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baasista, pero, por primera vez, el baasismo, auténtico artifice del golpe, se instal6 en
el poder con los nacionalistas nasseristas. El general El Bakr formé un gobierno en el
que el vicepresidente y ministro del Interior, Ali Shaleh El Saadi, desempefiaria un
papel de primer orden. Saadi fue el encargado de establecer los primeros contactos
con los baasistas sirios, que el 8 de marzo siguiente accedieron al poder en Damasco,
y con el presidente Nasser, entonces la figura clave del panarabismo, para crear una
union tripartita que deberia acelerar el proceso de union arabe. Pese a un acuerdo de
principio, la iniciativa fracaso, lo que afiadiria otro factor de division en el baasismo
iraqui.

Este fue un momento crucial en la historia iraqui. El coronel Aref dio un golpe de
timon y, con el apoyo de los militares, detuvo a los dirigentes baasistas, los encarcelo
o los expulso, autonombrandose mariscal e ilegalizando a los partidos politicos. El
Baas, de esta manera, volvi6 a la acciéon clandestina, tanto contra Aref como contra su
hermano y sucesor, Abdel Rahman. El coronel Abdel Salam Aref muri6, en extrafas
circunstancias, en 1966, cuando el helicoptero en el que viajaba se estrelld, aunque
diversas fuentes mantienen que el accidente fue en realidad un atentado.!*!

La marcha baasista culminé en julio de 1968, un afio después del desastre arabe
que significo la guerra de los seis dias contra Israel. Los baasistas, bajo la direccion
del general El Bakr, pariente lejano de Sadam Husein, tomaron entonces la iniciativa.
Se aseguraron el apoyo de diversos oficiales que ocupaban puestos clave en el
Ejército y, al amanecer del 17 de julio, penetraron en el palacio presidencial. El
presidente Abdel Rahman Aref fue depuesto y se organizo el Consejo de Mando de la
Revolucion. La victoria, sin embargo, seguia siendo incompleta, como no se le podia
escapar al flamante jefe de seguridad del partido, Sadam Husein, que ya tenia un
curriculo apreciable en esta materia. Habia pasado dos afios en carceles iraquies y
sufrido exilios en Damasco y El Cairo, donde se diplom6 en derecho y ciencias
politicas. Con esta experiencia, tanto en la praxis como en la teoria, Sadam Husein
organizo una milicia ciudadana que, con el punto de mira en disidentes y opositores
de todas las categorias, asegurara la proteccion del régimen.

Una vez nombrado en noviembre de 1969 vicepresidente del Consejo de Mando
de la Revolucién, y por tanto numero dos del régimen, Sadam Husein considero
llegado el momento de que el Baas, cuyo poder era sdlido pero seguia relativamente
aislado, reagrupara el resto de las tendencias nacionalistas. El presidente El Bakr
compartia la iniciativa, y el décimo congreso nacional del partido, reunido en Bagdad
en marzo de 1970, decidi6 que las formaciones progresistas se integraran en el
denominado Frente Nacional.

Como consecuencia de esta iniciativa que pretendia ampliar el abanico de fuerzas
aliadas, el nuevo régimen ofrecié al lider kurdo Mustafa Barzani, irreductible
adversario de Qassem y de los dos Aref, la reintegracién de la minoria étnica en el
movimiento de unidad nacional. Un acuerdo suscrito el 11 de marzo de 1970, y
confirmado por la Constitucion provisional del 17 de julio, aprobo la creacién de una
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«autonomia del pueblo kurdo en el marco de la Reptblica iraqui», que a partir de
entonces se reconoceria integrada por «dos nacionalidades», no solo por la arabe,
como estableci6 la Constitucion del régimen monarquico.

Sadam Husein, después de una visita oficial a Moscu, tendi6 también la mano a
los comunistas, a quienes ofrecié6 un pacto nacional, en el que se aseguraba que el
pais tendria «un régimen democratico, popular, socialista y unionista que garantice
las libertades democraticas a las masas y a sus fuerzas nacionalistas y progresistas».
Tanto el Partido Comunista Iraqui (PCI), en diciembre de 1971, como el Partido
Democratico Kurdo (KDP), en diciembre de 1972, aceptaron los acuerdos
propuestos. Dos dirigentes comunistas entraron a formar parte del gobierno en mayo
de 1972 y, un mes después, se anuncié la nacionalizacion de la Irak Petroleum
Company. Pero en 1974 el régimen baasista anuncié una autonomia para los kurdos
que no incluia los yacimientos de Kirkuk y Mosul, por lo que fue rechazada.

El tandem Ahmed Hassan El Bakr y Sadam Husein, ambos miembros del clan de
Tikrit, proporciono una estabilidad politica a Irak sin precedentes (8 golpes de estado
militares se sucedieron entre 1936 y 1958), lo que finalmente también permitié a
Bagdad enfrentarse al movimiento kurdo, cuyos dirigentes tuvieron que exiliarse en
Iran en 1975. En los afios setenta y ochenta, el baasismo consiguié tener una
impronta propia en materia de politica interior, tanto por la aplicacion de medidas
socialistas o, para ser mas exactos, de capitalismo de estado, como por su caracter
laico y, sobre todo, por una represion sistematica. El Baas se convirti6 en una
maquinaria de poder organizada para controlar a los iraquies de la cuna a la tumba,
pero su dominio en la década de 1970 no fue producto tnicamente del Estado
policial.

Sadam Husein renovo en 2002 su mandato presidencial a través de un referéndum
en el que batio todos los récords establecidos por dictaduras y regimenes de partido
unico. Estaban convocados a pasar por las urnas exactamente 11 445 638 ciudadanos
con derecho a voto. «Los 11 445 638 ciudadanos participaron y todos votaron a favor
de la ratificacion de la presidencia del lider, Sadam Husein», afirmé Ezat Ibrahim,
vicepresidente del Consejo del Mando de la Revolucion de Irak. El resultado,
evidentemente, fue una farsa, pero el aparente consenso alcanzado por el régimen en
la década de 1970 no puede resumirse solo en la represién, aunque esta fuera un
factor de primer orden.

Los tiempos felices de Sadam Husein fueron los afios setenta. Como resultado de
la multiplicacion del precio del petréleo, a raiz de la guerra arabe-israeli de 1973, los
petroddlares inundaron las arcas del Estado. Estos ingresos permitieron modificar
sustancialmente el nivel de vida de los iraquies, que alcanzaron el mayor nivel de
bienestar disfrutado nunca. En el plazo de ocho afios, los ingresos del Estado por la
exportacion de petrdleo pasaron de 572 millones de dolares en 1972 a 26 500
millones en 1980.1°! Durante este periodo el presupuesto nacional para la expansién
industrial se multiplico por doce, los gastos en transporte por once y en la
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construccion de viviendas por nueve. A resultas de estas inversiones, la economia,
controlada por el Estado, los sistemas de regadio, las carreteras, los tendidos
eléctricos y las telecomunicaciones se extendieron por el pais.

Una de las mejores interpretaciones de este fenémeno es la proporcionada por
Isam Al Khafaji,!8! quien considera que el régimen baasista hizo mas en el decenio de
1970 que cualquier gobierno anterior para modernizar la sociedad iraqui y aumentar
el nivel de vida de la mayoria de la poblacion. Pero, en el proceso, afiade Al Khafaji,
las mejoras econoémicas provocaron la aparicién de una parasita burguesia industrial
de especuladores y contratistas, asi como la aparicion de una clase rural alta. Tanto
unos como otros, convertidos en la base del régimen, quedaron asi maniatados por el
Baas, por lo que han sido incapaces, econémica y politicamente, de independizarse,
ya que la economia sigue siendo controlada férreamente por el Estado.

A finales de los afios setenta, y con la bonanza econémica como principal fuente
de legitimidad, el régimen baasista, confesionalmente sunni a pesar de su proclamado
laicismo, desencadend la ofensiva definitiva contra el partido comunista y el
movimiento shii al Dawa, entonces los dos unicos grupos disidentes capaces de tener
alguna influencia en la sociedad iraqui. La represion contra la comunidad shii en
guerra larvada contra el baasismo, culminé en 1979 con el asesinato de su lider
religioso, Muhammad Bager al-Sadr, compafiero de Jomeini durante sus doce afios de
exilio en la ciudad iraqui de Najaf.

En 1979, tras desembarazarse de El Bakr, Sadam Husein acapar6 todos los cargos
posibles: presidente de la republica, secretario general del Baas, presidente del
Consejo de Mando de la Revolucion, jefe de la Direccion de Seguridad y comandante
en jefe de las Fuerzas Armadas. Y a continuacién desencadené su primera purga
como lider maximo. Con motivo de un mitin del Baas al que el lider maximo tenia
previsto asistir, las fuerzas de seguridad rodearon el auditorio donde se celebraba la
reunion e impidieron que los asistentes abandonaran la instalacién. Entonces se leyo
una lista de nombres. Los citados, que fueron conminados a salir al exterior, serian
las victimas; el resto, los verdugos. Tanto unos como otros, sin embargo, fueron
asesinados en una purga que se prolongd varios dias. Unos quinientos miembros
destacados del Baas, incluidos treinta generales, perdieron la vida. Asi se inauguro de
forma oficial la segunda etapa de Sadam Husein en el poder.

Esta etapa, presidida por el apetito insaciable de poder y la corrupcion, ha
despilfarrado los logros econémicos de los afios setenta. Sadam Husein mando
construir palacios presidenciales, comenzé a obsesionarse con su seguridad personal
(llegd a presidir hasta nueve organizaciones de seguridad distintas), tomd una
segunda esposa con la que tuvo su hijo Ali, sustituy6 al baasismo por el Sadamismo
y, finalmente, se sinti6 amenazado por los llamamientos de Jomeini a los shiies
iraquies para que derrocaran al régimen laico de Bagdad. La guerra contra Iran,
iniciada en 1980, dur6 ocho afios, costd un millon de vidas y arruind Irak, que se
endeudo en unos 80 000 millones de dolares. Kuwait, en agosto de 1990, seria la
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siguiente huida hacia delante.

www.lectulandia.com - Pagina 54



7

Como se hizo Sadam Husein

A principios de febrero de 1991, cuatro semanas antes de consumarse la derrota
militar iraqui en la guerra del Golfo, en las paginas de opinién de The New York
Times se publicé un trabajo del dibujante David Levine bajo el titulo «La evolucion
del hombre». La lectura era facil: de izquierda a derecha aparecian las
representaciones de Clark Gable, un gorila, un chimpancé, una cobra y, finalmente,
un diminuto Sadam Husein con aspecto de mosca y chapoteando en una mancha de
petroleo. Levine, pese a su celebrada ocurrencia, tampoco descifr6 las claves de la
conducta del lider iraqui.

Robert Fisk, uno de los corresponsales occidentales con mas experiencia en
Oriente Medio, cuenta una anécdota reveladora:

Cuando el periodista egipcio Mohamed Heykal visité Irak a principios de
los afios ochenta se entrevistd con el ministro de Industria. Heykal quedo
impresionado por el dinamismo, laboriosidad y capacidad intelectual del
hombre que dirigia el sector industrial iraqui. Tiempo después, en su siguiente
visita, Heykal solicitd entrevistarse otra vez con el ministro. Los oficiales
iraquies, sin embargo, le dijeron no tener informacién sobre el ministro y se
limitaron a comunicarle que cualquier pregunta al respecto deberia ser
dirigida a Su Excelencia el Presidente. Heykal se reunio con Sadam Husein y
le pregunt6 por el ministro. «Se ha ido», le dijo Sadam. «;Ido?», replicé el
periodista. «Le cortamos el cuello, era sospechoso de traicion». Heykal,
horrorizado, pregunté por las pruebas del delito. «En Irak no necesitamos
pruebas», replicé Sadam.!!

La tarea de psicoanalizar a Sadam Husein a distancia, particularmente desde
Estados Unidos o desde Israel, no siempre ha tenido resultados esclarecedores. Unas
semanas antes de desencadenarse la guerra del Golfo, el 17 de enero de 1991, la
Agencia Central de Inteligencia (CIA) present6 al presidente George Bush padre un
perfil psicoldgico de Sadam Husein. Los analistas de la agencia habian concluido que
el lider iraqui era una persona estable y racional. Una personalidad calculadora, en
definitiva. Los estudiosos del hombre fuerte no dieron, que se sepa, con un punto
flagrantemente débil, con ninguna prueba de que sufriera o hubiera sufrido alguna
enfermedad mental. Diagnosticaron, eso si, que le gustaba el poder absoluto, que solo
confiaba en si mismo y que su sentido mesianico podia, en ultimo término, jugarle
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una mala pasada a la hora de tomar una decision.

Doce afios después de la guerra del Golfo, en la que Sadam Husein supo convertir
una derrota militar en una victoria politica, Occidente, y sobre todo Estados Unidos,
sigue preguntandose por el perfil psicologico de Sadam Husein. De hecho nada
parece haber modificado sustancialmente el informe que en su dia hizo llegar la CIA
a Bush padre. Y los detalles que se han llegado a conocer no permiten establecer un
patron de conducta con garantias.

De Sadam Husein se sabe, o se cree saber, que nunca duerme en ninguno de sus
palacios, sino que cada noche dormiria en una casa o tienda distinta. Le gustan los
cigarros Cohiba que le suministra puntualmente Fidel Castro. Su pelo negro esta
tornandose gris. Se ayuda para caminar con un ligero baston, pero, cuando aparece en
television, por lo general sentado o de pie, ofrece una imagen saludable. Los iraquies
dicen que desde 1998 nunca aparece en publico en uniforme militar, sino luciendo
inmaculados trajes occidentales. De acuerdo con una leyenda local, este cambio de
chaqueta se habria debido a un consejo de Kofi Annan, secretario general de las
Naciones Unidas, quien en una ocasion le insinudé que su imagen mejoraria si
renunciaba al color caqui.

Sadam Husein tendria un limitado conocimiento del mundo occidental, pero
tampoco haria ascos a recibir informacién por canales distintos a los de sus hombres
de confianza. Los informes estadounidenses sitdan al lider iraqui en un continuo
seguimiento de los programas informativos de la CNN y de la BBC. Le apasionaria el
cine negro estadounidense. Y admiraria a Stalin, como ya temian muchos circulos
occidentales, y a Maquiavelo, a menudo fuente de inspiracion de estos mismos
circulos.

Tampoco se ignora su debilidad por las novelas. Pero no como lector, sino como
escritor que pretende transmitir a través de ellas su discurso politico. A finales del
mes de abril de 2002, el nuevo teatro de Bagdad se inaugur6 con la representacion de
«Zabiba y el Rey», basada en una novela en la que los cenaculos de la capital iraqui
creen advertir la pluma del lider maximo. En esencia, la novela cuenta la historia de
un monarca solitario traicionado por miembros de su propia familia, incluida su
esposa, y salvado por una plebeya, Zabiba, que decide ir a la guerra para defenderle.
Por exigencias del guidn, en el que es facil reconocer a Sadam en la figura del rey, la
virtuosa plebeya sera violada un 17 de enero, que no por casualidad es el dia en que
Estados Unidos lanzo6 su ataque para expulsar a los iraquies de Kuwait, y asesinada
por un marido celoso al que le calentaron los cascos un grupo de extranjeros infieles.

Otra de las obsesiones de Sadam Husein es la arquitectura. La dimension
faradnica de sus construcciones, sean palacios, mezquitas e incluso la idea de fabricar
su propia bomba atomica, reflejaria como el lider se ve a si mismo en la historia.
Nacid, el 28 de abril de 1937, en al-Awja, a un paso de Tikrit, la patria chica de
Nabucodonosor y de Saladino, y eso debe de imprimir caracter. Nabucodonosor
destruy0 el primer Templo de Jerusalén en el siglo vi a. C. y Saladino, aunque kurdo,
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conquisto Jerusalén y derroto a los cruzados en el siglo xi1. Réplicas de la cabeza de
Saladino culminan las columnas del dltimo palacio que se ha hecho construir Sadam
en Bagdad.

¢Quién hizo asi a Sadam Husein? ;Una infancia infeliz en Tikrit, donde fue
criado por su madre y un padrastro cruel? ;Una adolescencia que le convirtio en
maton en una cultura politica dominada por la violencia y la conspiracion? ;La ayuda
militar prestada por gobiernos y empresas occidentales desde la década de 1980,
cuando la guerra contra Iran? Tikrit, en 1937, no era mas que una pequefia
aglomeracion donde reinaba la miseria, caldo de cultivo a su vez de la agitacion
nacionalista contra la ocupacién britanica, por lo que Sadam creci6é en un recéndito
lugar donde los baasistas esperaban la llegada de tiempos mejores. Khairallah Tulfah,
hermano de su madre, tuvo entonces una gran influencia sobre el joven Sadam. No
solo le acogi6 en su casa de Bagdad, sino que fue su mentor politico y termin6 siendo
su suegro y asesor influyente. Afios mas tarde, cuando Sadam Husein ya estaba
instalado en el poder, recompenso a su tio materno nombrandole alcalde de la capital,
cargo en el que los dedos se le hicieron huéspedes, lo que provoco su relevo.
Khairallah Tulfah se retiré y decidi6 escribir un libro cuyo titulo expresa la filosofia
con la que seguramente Sadam se hizo grande: «Tres a quienes Dios no deberia haber
creado: los persas, los judios y las moscas».

El problema con esta vision de Sadam es que, aun siendo necesaria, parece
insuficiente para comprender quién le fabric6. El mundo que ha rodeado a Sadam
Husein no se ha reducido, a lo largo de su vida, a Tikrit. Segun el International Peace
Research Institute, con sede en Estocolmo, el 80% del armamento adquirido por Irak
entre 1980, un afo después de que Sadam accediera al poder, y 1989, una vez
acabada la guerra con Iran, procedio, entre otros, de tres de los cinco miembros
permanentes del Consejo de Seguridad de la ONU: Union Soviética, Francia y China.
Scott Ritter, quien fuera inspector jefe de UNSCOM, ha escrito: «L.a maquina letal de
Sadam Husein fue construida casi exclusivamente por empresas occidentales».]

La biografia oficial subraya tanto la dedicacién del joven Sadam a la causa
baasista como su familiaridad con las armas. No en balde su primera misién en
nombre del partido fue un atentado en Tikrit contra un prominente seguidor del
general Abdel Karim Qassem. Esta accion le llevo después a ser seleccionado como
miembro del comando de ocho hombres encargado de asesinar al presidente Qassem
en 1959. El atentado fue un fiasco, pero con el tiempo se convertiria en un
componente esencial de la mitologia personal del futuro dictador.

Los baasistas disefiaron un plan para atacar el automdvil de Qassem en su diario
recorrido por la calle Rashid, entre su residencia y el Ministerio de Defensa. Una
parte del comando debia interceptar el vehiculo, mientras el resto abria fuego contra
la comitiva. Sadam y sus compafieros fueron alertados el 7 de octubre de que el plan
tenia que ser puesto en practica. Pero no todo sali6 como estaba previsto. El
responsable del primer grupo, el que debia interceptar el vehiculo del presidente,
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dispuso en un lugar adecuado el automdévil que iba a utilizar, pero este quedo
bloqueado, por lo que no pudo interponerse en el camino del presidente.

El automovil del general Qassem llegd, como cada dia, puntualmente, y el otro
grupo —el de Sadam— abri6 fuego. El choéfer resulté muerto, pero el presidente solo
sufrié una herida leve. Sadam y otro de los pistoleros fueron heridos en una pierna. El
futuro dictador, segtin una versién no oficial y menos heroica, fracas6 en su intento
de extraer una granada de uno de sus bolsillos. La juventud iraqui ha aprendido en la
escuela que Sadam Husein, pese a estar herido, se las ingeni6 para poner a salvo a sus
companieros, extraer la bala de su pierna y poner pies en polvorosa.

Sadam Husein escapd primero a Siria y después al Egipto de Gamal Abdel
Nasser. Los servicios de inteligencia egipcios no fueron muy hospitalarios, sin
embargo, con el admirador de Nasser, aunque el palacio presidencial accedi6 a
pagarle mensualmente la modesta suma de 84 liras egipcias.[3! Sadam nunca logré
entrevistarse con Nasser, pero supo aprovechar el tiempo que pasé en El Cairo. En
1961 enviéo un telegrama al presidente Qassem para felicitarle por su «gran
movimiento nacionalista y militar» para anexionarse Kuwait y, con la otra mano,
suministr6 informacion a la CIA sobre el régimen de Bagdad. Said K. Aburish,
politélogo arabe, afirma que Sadam Husein, una vez derrocado Qassem con la activa
participacion de la agencia estadounidense, regres6 a Bagdad para unirse a los
vencedores y estuvo personalmente implicado en la tortura de izquierdistas en centros
de detencion separados para «fellaheen» (campesinos) y «muthagafeen» (clase
educada).[¥

Esta cooperacion con la CIA fue la primera de una controvertida relacién,
encubierta o no, de Sadam Husein con Estados Unidos. La guerra desencadenada por
Sadam Husein contra el Iran de Jomeini el 22 de septiembre de 1980 proporciono6 a
Washington la razén de un cambio de politica que, con el transcurrir del tiempo, se
convertiria en un acontecimiento decisivo en la construccion del poderio militar
iraqui que ha obsesionado al presidente George W. Bush. La administracion Reagan
autorizé a Jordania, Arabia Saudi, Kuwait y Egipto para que suministraran material
bélico de fabricacién estadounidense a Sadam.[® Y la Casa Blanca pidi6 al primer
ministro italiano Giulio Andreotti que actuara de intermediario.®!

El inicio de la guerra con Iran también ayuda a comprender la personalidad de
Sadam Husein. El lider iraqui desencadend el conflicto, como prolongacién de la
guerra civil librada contra los shiies en la década de 1970, después de declarar nulo el
acuerdo firmado en 1975 en Argel con el régimen del sah Reza Pahlevi. Este acuerdo
fue decisivo para que Bagdad aplastara la resistencia kurda en el norte del pais. Irak
hizo amplias concesiones territoriales a Iran en el Chatt el Arab a cambio de que el
sah suspendiera su ayuda economica y militar a los kurdos iraquies. Cinco afios
después, y una vez derrotados los kurdos, Sadam Husein consider6 nulo el acuerdo
que €l mismo, como numero dos del régimen, habia negociado con Teheran e invadio
Iran.
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Sadam Husein sali6 mejor parado que Jomeini de un conflicto que a los
observadores occidentales les retrotrajo a los combates de trincheras de la Primera
Guerra Mundial, al tiempo que las maquinarias propagandisticas de los contendientes
hacian frecuentes referencias a la batalla de Quaddisiyya, librada en el afio 636 o 637.
La fecha no es precisa pero existe un consenso sobre el curso de los acontecimientos.
Un Ejército arabe musulman, procedente de Arabia, se enfrent6 al Ejército sasanida y
logro una victoria aplastante que abri6é la puerta a la islamizacién de Persia. Para
Sadam Husein esta fue una gran victoria de los arabes sobre los persas. Pero, para los
iranies, el hecho de que los musulmanes fueran arabes y que los infieles fueran persas
carecia de importancia. Segun la propaganda del régimen de Teheran, Quaddisiyya
fue un acontecimiento sagrado, una victoria de la verdadera fe sobre los infieles. Es
decir, ambos paises reivindicaron la victoria. Los iraquies, porque fue un triunfo del
islam; y los iranies, porque la batalla desemboco en la islamizacién del pais. Doce
siglos después, y con un millon de muertos, el enfrentamiento entre iraquies e iranies
fue una guerra que derrot6 a los dos paises.

Los millones de minas que se consideran aun esparcidas por las montafas y valles
de Kurdistan, en el norte de Irak, llegaron, junto con otros materiales bélicos, a través
de una sofisticada red de ayuda exterior organizada durante la guerra contra Iran, el
conflicto convencional mas prolongado del siglo xx. La red de apoyo a Bagdad
incluyé gobiernos occidentales, empresas como la britanica Matrix Churchill, una
empresa fabricante de maquinaria con sede en Coventry, y entidades financieras
como la Banca Nazionale del Lavoro (BNL) y su sucursal de Atlanta (Georgia,
Estados Unidos). Patrick Cockburn afirma que todo el sistema fue «fruto de la
determinacion encubierta por parte de Estados Unidos y Gran Bretafia de apoyar a
Irak mientras pretendian ser neutrales en la guerra con Irdn».[”]

El complejo sistema de suministro de armamento a Sadam Husein, asi como el
papel interpretado por los gobiernos de Washington y Londres, que suministraron
armas, ayuda econémica e informacion militar directa o indirectamente, comenzé a
ser desentrafiado a finales de 1992. En circunstancias parecidas, dos procesos
judiciales que se seguian en Londres y Atlanta contra personas acusadas de colaborar
ilegalmente con Bagdad se colapsaron al revelarse que funcionarios gubernamentales
sabian lo que estaba sucediendo. En Atlanta, el 1 de octubre de 1992, el
Departamento de Justicia estadounidense retir6 su acusacion contra Christopher
Drogoul, responsable de la sucursal de BNL, al que se responsabilizaba de haber
concedido un préstamo a Irak de 5000 millones de dolares. Un mes después, el 9 de
noviembre, en Londres se repitio la historia con la empresa Matrix Churchill, acusada
de haber suministrado a Bagdad material que podia ser utilizado con fines militares.
El proceso se encall6 al saberse que oficiales britanicos estaban al tanto de las
operaciones de la compaiiia.

Los casos de Matrix Churchill y del Irakgate, como en Estados Unidos se
denomino el escandalo del BNL, fueron seguramente los ultimos episodios de una
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relacion semisecreta entre Bagdad y determinados gobiernos occidentales que
comenzo en 1979 con el derrocamiento del sah del Iran, un aliado crucial de Estados
Unidos y de Gran Bretafia, por la revolucion teocratica de Jomeini. La pérdida del
aliado y el consiguiente estallido antiestadounidense, simbolizado en la ocupacion de
la Embajada en Teheran, donde 52 estadounidenses fueron mantenidos como rehenes
durante 444 dias, significaron el inicio de dos decenios de tensas relaciones entre los
dos gobiernos.

Zbigniew Brzezinski, consejero para la Seguridad Nacional del entonces
presidente Jimmy Carter, siempre ha negado que animara a Irak, directa o
indirectamente, a declarar la guerra a Iran. Gary Sick, miembro del Consejo Nacional
de Seguridad durante las administraciones Ford y Carter, ha manifestado, por el
contrario, que su jefe, Brzezinski, manifest6 en 1980: «Iran deberia ser castigado por
todas partes».[®] Cuando Irak atacé a Iran el Consejo de Seguridad de la ONU esper6
cuatro dias antes de celebrar una reunién para debatir sobre el conflicto. Y el 28 de
septiembre fue aprobada la resolucion 479, en la que se pidi6 el final de los combates.
Sin embargo, la resolucién no solo no condend la agresion iraqui, sino que ni siquiera
la menciono.

Los principales aliados de Irak eran entonces Arabia Saudi, Kuwait y los
Emiratos Arabes Unidos. Estos tres paises concedieron préstamos a Bagdad por maés
de 40 000 millones de ddlares, aunque el régimen de Bagdad siempre manifest6 estar
poco dispuesto a devolver la ayuda, ya que la consideraba como parte de la necesaria
recompensa por proteger a las monarquias petroleras arabes de la amenaza que
representaba Jomeini.

La situacién en el frente militar se complico a finales de 1981 para los iraquies.
Iran rompio las defensas del enemigo y recuperé Khorramshar, la tinica conquista de
Bagdad en un afio de conflicto. Y a finales de 1982, la Agencia de Inteligencia de
Defensa, dependiente del Pentagono, estimé que los iraquies habian perdido 90 000
soldados entre muertos y prisioneros. Washington se vio emplazado ante el dilema de
cruzarse de brazos o actuar decisivamente contra Jomeini. La administracion de
Ronald Reagan no opto6 por la pasividad.

El primer paso de Washington para echar una mano a Sadam Husein se produjo a
principios de 1982, cuando la administracion Reagan decidi6 borrar a Irak de la lista
negra de los paises sospechosos de patrocinar el terrorismo. Esta iniciativa permitio a
Sadam Husein recibir créditos y otras ayudas. La opinion publica estadounidense
recibio el mensaje por parte del Departamento de Estado, que es quien elabora la
lista, de que el régimen de Bagdad habia mejorado su conducta internacional. Los
hechos, sin embargo, no parecian dar la razon al informe. El 3 de junio de 1982, por
ejemplo, el embajador israeli en Londres, Shlomo Argov, fue herido en un atentado
reivindicado por la organizacion palestina Abu Nidal, a la que se relacionaba con
Bagdad. Pero el Departamento de Estado mantuvo su decision de excluir a Irak de la
lista negra. Solo después de la invasion iraqui de Kuwait, el 2 de agosto de 1990, el
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régimen de Sadam volvio a aparecer en la lista de estados patrocinadores del
terrorismo.

La implicacion estadounidense y britanica se intensifico en 1986. En febrero los
iranies lanzaron, por sorpresa y con éxito, una ofensiva en la peninsula de Fao, lo que
significO una amenaza para Basora. La respuesta de Bagdad fue incrementar las
brigadas de la Guardia Republicana de tres a veinticinco en dos afios y, al mismo
tiempo, desarroll6 un misil tierra-tierra que podria alcanzar Teheran y otras ciudades
iranies. Pero las arcas del régimen, dafiadas por la caida de los precios del petréleo,
no estaban como para financiar el cambio. Un informe del Export-Import Bank,
controlado por el Gobierno estadounidense, concluy6: «El colapso de los precios del
petroleo (y las victorias militares iranies) en 1986 pillaron a Bagdad por sorpresa, y
durante un tiempo no contaron con canales de financiacién».[°! Este fue el momento
en que los iraquies descubrieron otra fuente de financiacion en la sucursal de Atlanta
de la Banca Nazionale del Lavoro (BNL), entonces la tercera institucion financiera de
Italia. Los préstamos italianos llegaron a sumar 5000 millones de dolares.

El responsable de la sucursal de Atlanta, Christopher Drogoul, empezé a financiar
al régimen de Sadam Husein a través de un programa del Departamento de
Agricultura de Estados Unidos. Las relaciones entre Bagdad y Atlanta llegaron a ser
tan fluidas y provechosas que en 1989 Husein Kamel Hassan, ministro de Industria y
Produccién Militar y yerno de Sadam, enviéo un fax personal a Drogoul «para
expresar mis felicitaciones y mis mejores deseos para usted, su familia y su equipo en
el Lavoro Bank Atlanta con ocasién de la festividad de Pascua».l'% El 4 de agosto de
1989 el soplo de dos empleados de la banca italiana puso sobre la pista a los agentes
del FBI. La red cerr6 el grifo inmediatamente.

¢Cuanto sabian los gobiernos de Washington y Roma sobre estas fuentes de
financiacion de Sadam? Drogoul y otros empleados de la BNL fueron acusados de
fraude al banco italiano, pero la investigacién alcanzé un punto culminante cuando se
supo que la CIA habia recibido informacién sobre lo que sucedia desde su oficina de
Roma. Entre acusaciones de que la Casa Blanca habia encubierto la operacion, los
cargos contra Drogoul fueron retirados en octubre de 1992.
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8

Estados Unidos y el Golfo

Oriente Medio esta integrado por dos sistemas distintos pero no distantes: el
Golfo y el conflicto arabe-israeli. El sistema del Golfo lo conforman Iran, Irak y las
monarquias petroleras que pertenecen al denominado Consejo de Cooperacion del
Golfo, es decir, Arabia Saudi, Kuwait, los Emiratos Arabes Unidos, Bahrein, Qatar y
Oman. Y el sistema del conflicto que tiene a israelies y palestinos como epicentro
incluye a todo el mundo arabe. Los dos sistemas, evidentemente, se solapan. La
historia esta repleta de ejemplos significativos. Irak ha participado en la mayoria de
las guerras libradas por los arabes contra Israel, que, a su vez, ha atacado suelo iraqui
incluso cuando arabes e israelies no estaban en guerra, como ocurrio en 1981 con la
destruccion de la central nuclear de Osirak. Y el cambio de régimen registrado en
Iran en 1979 no solo supuso que Estados Unidos perdiera al sah, su gendarme por
delegacion en el Pérsico, sino que los grupos terroristas arabes contrarios al proceso
de paz con Israel comenzaran a recibir financiacién del nuevo gobierno teocratico
shii. Cualquier cambio, pues, en uno de los actores de los dos sistemas afecta al
conjunto de Oriente Medio. Dicho de otra manera: el petroleo del Golfo esta
intimamente relacionado con el conflicto de Palestina.

Estados Unidos puso un pie en Irak por primera vez después de la Primera Guerra
Mundial. Washington entr6 en la Gran Guerra en 1917, después de exponer a Francia
y Gran Bretafia, que ya habian firmado el acuerdo Sykes-Picot para repartirse Oriente
Medio en zonas de influencia, la exigencia de que sus objetivos econémicos y
politicos debian ser tenidos en cuenta después del conflicto. Entre estos objetivos
destacaba el acceso a las fuentes de materias primas, en particular el petroleo.

Washington exigi6 una politica de puertas abiertas ante el dominio que britanicos
y franceses ejercian sobre la region, especialmente en Irak, donde Londres habia
instalado a Faisal I en el trono. En febrero de 1919, sir Arthur Hirtzel, jefe del
Departamento Politico del India Colonial Office, advirti6 al Gobierno britanico:
«Existe el riesgo de que Faisal anime a los americanos a dominar ambos territorios
(Siria y Mesopotamia), y deberiamos tener bien presente que la compafiia Standard
Oil estd ansiosa por controlar Irak».l'l Washington pretendia que las compafifas
estadounidenses pudiesen firmar libremente contratos en Irak a pesar del dominio
britanico.

El contencioso fue resuelto con un reparto del pastel. Los britanicos se quedaron
con Mosul, la region que inicialmente le correspondia a Francia, segun el acuerdo
Sykes-Picot, y el petroleo iraqui fue dividido en cinco partes: a Gran Bretafia,
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Francia, Holanda y Estados Unidos le corresponderian un 23,75% a cada uno y el 5%
restante seria para el magnate Calouste Gulbenkian, conocido como «Mr. 5%», que
fue quien medi6 entre las partes para alcanzar el acuerdo. A Irak, por tanto, le
correspondié el 0% de su propio petréleo, que por primera vez afloré a la superficie
en 1927 en la region de Mosul. Dos afios mas tarde se fund6 la Irak Petroleum
Company, heredera de las acciones de la Turkish Petroleum Company, fundada en
1912 por intereses alemanes, britanicos y holandeses. La Irak Petroleum Company,
que en 1938 obtuvo la autorizacién para explotar todo el subsuelo iraqui, quedo
integrada por Anglo-Iranian (hoy, British Petroleum), Shell, Mobil y Standard Oil of
New Jersey (Exxon).

Estados Unidos tomo el relevo de Gran Bretafia en el sistema arabe-israeli en
1956, después de que el fiasco de Suez marchitara las violetas imperiales. Y en el
Golfo, aunque también fuera un actor de primera linea desde la Segunda Guerra
Mundial, Estados Unidos se quedo con todos los papeles interpretativos occidentales
a partir de 1971, cuando Harold Wilson decidié que Gran Bretafia se retirara de lo
que le quedaba en la zona. Con los dos sistemas en la mano, la politica exterior
estadounidense ha tenido desde entonces tres objetivos: la defensa de Israel, la
estabilidad de la region y el acceso al petroleo. El resultado es que Washington
necesita tener una influencia decisiva en los dos sistemas de Oriente Medio.

Para garantizar la estabilidad del Golfo, el presidente Dwight Eisenhower elaboré
una doctrina un afio antes del derrocamiento de la monarquia hachemi iraqui. Fue el
anuncio de que Estados Unidos estaba decidido a intervenir directamente, incluso ir a
la guerra, para evitar la revolucion en Oriente Medio. Eisenhower, al anunciar su
doctrina ante el Congreso, afirmé el 5 de enero de 1957:

La cooperacion incluira el despliegue de las fuerzas armadas de Estados
Unidos para asegurar y proteger la integridad territorial y la independencia
politica de las naciones que soliciten esta ayuda ante la agresién armada de

cualquier nacién controlada por el comunismo internacional.l?!

John Foster Dulles, secretario de Estado, contempl6é un afio después una opcion
para resolver la crisis de Irak provocada por la defenestracion de Faisal I: la invasion
del pais, el derrocamiento del nuevo régimen y la instalacion de un gobierno afin en
Bagdad. Tres factores, sin embargo, fueron decisivos para que Washington
abandonara sus planes en 1958: a) el cambiante caracter de la pretendida revolucion
iraqui; b) la oposicién de la Reptiblica Arabe Unida (integrada por Egipto y Siria) a
que Irak fuera invadido, y c) el apoyo de China y la Unién Soviética al nuevo
régimen. La combinacion de estos tres factores oblig6 a Washington a aceptar el
nuevo orden de cosas en Irak, pero desde entonces Washington nunca se ha
conciliado con la idea de haber perdido Bagdad.!
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La politica de Richard Nixon significo un giro con respecto a la doctrina
Eisenhower. Nixon se basé en las lecciones extraidas de la guerra de Vietnam. La
seguridad, en lugar de estar garantizada por una intervencién militar de Estados
Unidos, deberia descansar en un aliado que ahorrara a Washington la implicacion
directa. La doctrina Nixon, aunque no descart6 la intervencion estadounidense para
preservar la estabilidad de la region, especifico:

Estados Unidos facilitara asistencia econémica y militar a las naciones
cuya libertad esté amenazada, pero esas naciones deberan asumir en primer
término la responsabilidad de su propia defensa ante una amenaza exterior.[*!

Estados Unidos decidié apoyarse en dos pilares bien conocidos y poderosos,
Arabia Saudi e Iran, cuyos regimenes compartian la ansiedad estadounidense ante un
eventual expansionismo soviético en la zona. La administracion Nixon actud
convencida de que la combinacion del creciente poder militar irani con los inmensos
ingresos derivados de la venta del petréleo saudi podria constituir un formidable,
aunque indirecto, instrumento de la politica exterior estadounidense en el Golfo, la
region con las mayores reservas del mundo. Estados Unidos y Europa occidental
consumen casi la mitad del petréleo mundial. Los paises del Golfo, que solo
consumen el 4,5% mundial, producen, en cambio, el 26%. Esta diferencia se agravara
en el futuro porque la mayor parte de las nuevas reservas se esta descubriendo en los
paises menos consumidores. Los paises del Golfo acumulan el 57% de las reservas
conocidas.

Las relaciones entre Arabia Saudi y Estados Unidos han sido fluidas desde la
fundacion del reino, en 1932. Primero, porque la compaiiia petrolera estadounidense
Aramco (Arab American Oil Co.) consiguio en los afios treinta la concesion para
explotar los yacimientos saudies, lo que significé un grave perjuicio para los intereses
britanicos (John Philby, un arabista inglés, asesor de la familia real saudi y padre de
Kim Philby, uno de los espias soviéticos mas emblematicos de la Segunda Guerra
Mundial, fue la mano que dio la vuelta a la historia: en lugar de apoyar la candidatura
de las empresas britdnicas hizo que Riad aceptara la oferta de la compafia
estadounidense, cuyo edificio en Riad, la capital saudi, fue inicialmente la sede de la
Embajada de Estados Unidos). Y, segundo, porque, desde Franklin D. Roosevelt,
todos los presidentes estadounidenses han cumplido la promesa hecha a Ibn Saud,
fundador de Arabia Saudi, de garantizar la seguridad del reino a cambio del acceso al
petréleo y de unos precios razonablemente prooccidentales. Pero Arabia Saudi, con
ser un pilar necesario, no era suficiente.

El reino de los Saud posee las mayores reservas petroleras conocidas y es el
guardian de los dos lugares mas sagrados del islam (La Meca y Medina), lo que le
proporciona una gran ascendencia en el mundo arabe. Pero su debilidad demografica
y militar le resta fuerza. Por eso el segundo pilar elegido por la administracion Nixon
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fue Iran.

El sah Reza Pahlevi de Iran parecia el gendarme perfecto. Era anticomunista hasta
la médula, pretendia organizar un Ejército poderoso y ademas le debia a Estados
Unidos el haber salvado a su régimen en 1953, cuando un golpe organizado por la
CIA derroco al primer ministro Mohamed Mossadeq, un nacionalista que pretendio
cambiar Iran y nacionalizar su petréleo. El hecho de que Iran, un pais no arabe, fuera
vecino de Irak y que el sah mantuviera buenas relaciones con Israel terminaron
haciendo de su candidatura la mejor de todas las posibles.

En 1963, los servicios de inteligencia estadounidenses ayudaron sustancialmente
a los dirigentes baasistas iraquies a derrocar al primer ministro Abdel Karim Qassem,
un nacionalista con el perfil de Mossadeq, pero el golpe de estado de 1968, que
significo la consolidacion del baasismo en el poder, alej6 de Washington a Bagdad,
que se acerco a la Union Soviética, con quien firmé en 1972 un tratado de amistad y
cooperacion. El nuevo régimen iraqui habia participado, ademas, en la guerra del
Yom Kippur, en 1973, contra Israel, y gobernaba un pais dividido entre kurdos,
sunnies y shiies. Todo esto hacia de Irak un pilar poco recomendable.

La eleccion de Iran como una de las dos bases de la politica exterior
estadounidense en el Golfo tuvo, sin embargo, inmediatas consecuencias negativas.
Nixon visito Teheran en mayo de 1971 y prometié dos cosas: ayuda militar y la
ruptura de todo contacto con la oposicién al despotismo prooccidental del sah. Dos
afos después, temeroso del creciente poderio irani, Sadam Husein, entonces
vicepresidente del Consejo del Mando de la Revolucion, comenzé a canalizar en
mayores proporciones los ingresos derivados de la venta de petrdleo hacia la
adquisicion de armamento. Sadam acabaria desbancando de la presidencia a Ahmed
El Bakr en 1979, convencido de que su falta de determinacion ante el rearme irani
desnivelaria definitivamente la balanza en el Golfo en perjuicio de Irak.

La doctrina Nixon de los dos pilares comenzé a padecer una cojera insuperable en
febrero de 1979, cuando la revolucién teocratica del ayatola Jomeini borré con un
golpe de Coran el régimen prooccidental del sah Reza Pahlevi. El repentino y total
derrumbamiento de uno de los dos pilares proestadounidenses supuso la ruina de una
estrategia pacientemente puesta en practica durante un decenio. Entonces, el sistema
estadounidense de seguridad en el Golfo, basado fundamentalmente en una politica
de confrontacion entre Irak e Iran, dejé en el escenario a dos fuertes antagonistas:
Jomeini y Sadam Husein.

La caida del sah, quien deambul6 como alma en pena por medio mundo antes de
morir en El Cairo como un apestado, no fue, sin embargo, el tinico revés sufrido por
la politica exterior estadounidense en 1979, en la segunda mitad de la presidencia del
democrata Jimmy Carter. En marzo, apenas un mes después de la llegada triunfal del
ayatola Jomeini a Teheran, una guerra entre Yemen del Sur y Yemen del Norte volvio
a sorprender a los servicios de inteligencia de Estados Unidos, que en Iran fueron
pillados con el paso cambiado. La administracion Carter reaccion6 ante el conflicto
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yemeni con una serie de iniciativas destinadas a demostrar la determinacion
estadounidense en la defensa de sus aliados, en este caso Arabia Saudi, que tenia la
guerra a las puertas de casa. Para el régimen saudi, el ataque iniciado por Yemen del
Sur era una calculada maniobra comunista para derrocar al régimen conservador de
Yemen del Norte.

La administracion Carter respondi6 al ataque de Yemen del Sur con el envio de
un destacamento naval al mar de Arabia, lo que puso las bases de una constante
presencia militar estadounidense en la zona. La posterior invasion soviética de
Afganistan, a finales de diciembre de 1979, confirmé el cambio operado en la
estrategia estadounidense en el sistema del Golfo. La imagen de las fuerzas soviéticas
dirigiéndose hacia las aguas calientes del océano Indico dominé el debate en el seno
de la administracion Carter, ya que la invasién de Afganistan no fue contemplada en
Washington como una accion de Moscu para frenar al fundamentalismo islamico en
el bajo vientre del imperio soviético, sino como el primer paso de una estrategia
disefiada para sacar provecho geopolitico del retroceso experimentado por Estados
Unidos con el derrocamiento del sah y el triunfo de la revolucién shii.

Carter fue el primer presidente en proclamar que el Golfo es una zona de «interés
vital» para Estados Unidos. En enero de 1980, en el que seria su ultimo discurso
sobre el estado de la Union, el presidente hizo publico, con la invasion soviética de
Afganistan como telon de fondo, lo que pasaria a ser denominada doctrina Carter. El
presidente afirmé ante el Congreso:

Nuestra posicion es absolutamente clara: cualquier intento por parte de
una fuerza exterior para controlar la region del Golfo Pérsico sera considerado
como un asalto contra los intereses vitales de Estados Unidos y sera repelido

por todos los medios, incluida la fuerza militar.[°!

La solemne declaracion de Carter, sin embargo, reflejaba mas las intenciones
estadounidenses que su capacidad para cumplir su promesa. El simbolo de esta
debilidad seria el naufragio en el desierto de la operacién de comandos organizada
por Estados Unidos para liberar a los cincuenta y dos ciudadanos estadounidenses
mantenidos como rehenes después del asalto a la Embajada de Estados Unidos en
Teheran. El régimen teocratico irani, en una iniciativa humillante para la presidencia,
puso en libertad a los rehenes el ultimo dia de Carter como inquilino en la Casa
Blanca. El Golfo fue decisivo en la derrota electoral del presidente demdcrata ante el
candidato republicano en los comicios presidenciales de 1980, Ronald Reagan.

Las administraciones Reagan y Bush fueron la antitesis de su antecesora, pero no
abjuraron de la doctrina Carter. La herencia recibida fue analizada por el secretario de
Estado, Alexander Haig, de la siguiente manera:
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Hacemos frente a una situacién en la que la pasividad estratégica durante
la administracion Ford (sucesora de la de Nixon) y la excesiva piedad de la
cruzada de la administracién Carter en lo referente a los derechos humanos
habian dinamitado la voluntad de los gobiernos autoritarios anticomunistas,
erosionado la confianza de los aliados occidentales y envalentonado a la
Union Soviética y a los regimenes totalitarios animados por la Union
Soviética a arriesgarse.!©!

Consecuente con este analisis, en el que la Unién Soviética estaba en el centro de
la ecuacion, Reagan formul6 la idea de «un consenso estratégico» cuyo objetivo seria
lograr que los diversos paises del Golfo «dejaran al margen sus preocupaciones
locales en materia de seguridad y se unieran a Estados Unidos en una alianza contra
la Unién Soviética y sus estados asociados».[”]

La Union Soviética era entonces el factor clave para Estados Unidos, pero no el
unico. La administracion Reagan iba a contar con una preciosa colaboracion para
pasar cuentas con el régimen shii. Dicho de otro modo, el antagonismo entre Sadam
Husein, maximo dirigente de un régimen nacionalista arabe que se autoproclamaba
laico, y Jomeini, lider de un régimen islamico teocratico, podia ser utilizado en
beneficio estadounidense. Y Reagan no tard6 en hacerlo. Cuando el Irak de Sadam
Husein invadio el Iran de Jomeini, el régimen de Bagdad se convirtié en el mal
menor para Estados Unidos, que le proporcioné abundante ayuda, a menudo de forma
indirecta, y facilit6 que las monarquias petroleras del Consejo de Cooperaciéon del
Golfo, con Arabia Saudi a la cabeza, le suministraran la necesaria financiacién contra
Iran, pais no arabe ni sunni. La guerra dur6 ocho interminables afios y debilité a los
dos paises, pero su final signific6é un giro crucial en el sistema del Golfo.

Sadam Husein extrajo algunas lecciones que considerd positivas de la guerra de
desgaste contra Iran, en la que Estados Unidos le habia apoyado tacitamente, como
algunas potencias europeas y las monarquias petroleras arabes. ; Crey6 Sadam Husein
que la invasion de Kuwait no seria condenada por la administracion Bush,
continuadora de la de Ronald Reagan, o, por el contrario, decidié lanzarse a lo
desconocido en la creencia de que el entierro de la guerra fria también significaba el
final de la cooperacién estadounidense y de sus aliados del Golfo, como parecian
demostrar las apremiantes reclamaciones de la deuda contraida durante la guerra
contra Iran? Sea como fuere, Sadam parecié moverse convencido de que su agresion
prevaleceria. Se equivoco.

En las visperas de la guerra del Golfo se registraron diversos episodios
diplomaticos confusos. Cuatro meses antes de invadir Kuwait, un grupo de Senadores
estadounidenses se entrevisto con Sadam Husein en Bagdad. «Creo que sus
problemas se deben a sus relaciones con la prensa occidental y no con el Gobierno de
Estados Unidos», le dijo al dictador iraqui el senador Alan Simpson. Y el senador
Howard Metzenbaum, después de presentarse como judio y ardiente defensor del
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Estado de Israel, afirmo: «He estado oyéndole durante casi una hora, y ahora puedo
decirle que le considero un hombre fuerte e inteligente que quiere la paz».[8! Con
estos antecedentes parece mas facil entender el controvertido contenido de la dltima
entrevista mantenida entre el lider iraqui y la entonces embajadora estadounidense en
Bagdad, April Glaspie, menos de un mes antes de la invasion de Kuwait.

Sadam Husein comenzé explicando a la embajadora que la frontera entre Irak y
Kuwait fue trazada en tiempos coloniales. Y April Glaspie contesto:

Nosotros estudiamos historia en la escuela. Creo que usted sabe
perfectamente que nosotros... tenemos nuestra propia experiencia con los
colonialistas. No tenemos opinion en lo que se refiere a conflictos entre paises

arabes, como es el caso de su desacuerdo sobre la frontera con Kuwait.!°]

En la madrugada del 2 de agosto de 1990, el ministro de Defensa kuwaiti desperto
al primer ministro, el principe heredero Saad Al Abdullah as Salim Al Sabah, para
comunicarle que centenares de tanques iraquies se disponian a cruzar la frontera.
Estaba a punto de iniciarse el conflicto del Golfo, la primera crisis internacional
desde el entierro de la guerra fria.

El conflicto, una particular mezcla de petréleo, reivindicaciones territoriales y
violacion del derecho internacional, se habia gestado durante meses. Sadam Husein,
con la ayuda occidental y de las petromonarquias del Golfo, hacia dos afios que habia
obtenido una victoria pirrica sobre Iran, pero el precio fue superior a lo que Irak
podia pagar. El pais estaba arruinado y sus vecinos arabes proestadounidenses ahora
estaban preocupados por la enorme maquinaria militar que habian ayudado a
construir para frenar a Jomeini. Los créditos quedaron congelados y la tnica salida
que tenia Sadam Husein, la venta de petroleo, estaba taponada por la decision de los
productores del Golfo, a instancias estadounidenses, de aumentar la produccion, lo
que se habia traducido en una sustancial caida del precio del barril, que se situ6 en
torno a los 7 dolares. Segun Bagdad, cada rebaja de un dolar en el precio del barril de
petréleo le significaba una pérdida de 1000 millones anuales. El presidente iraqui
lanzo6 entonces su primera advertencia, el 23 de febrero de 1990, al acusar al emirato
de reclamarle lo que le debia, unos 17 000 millones de délares.

Sadam comenzo esgrimiendo razones econdmicas. Primero, en una cumbre
celebrada en Bagdad el 30 de mayo, denunci6 a Kuwait por haber violado las cuotas
de produccion establecidas por la Organizacion de Paises Exportadores de Petroleo
(OPEP). Después, acus6 al emirato de extraer petroleo subrepticiamente del
yacimiento de Rumaila, que en un 90% esta situado en el subsuelo iraqui. A
continuacion paso a las cuestiones historicas, con la reclamacion territorial sobre
Kuwait. Y, finalmente, trat6 de enmarcar el conflicto en las coordenadas del
contencioso arabe-israeli o del enfrentamiento Norte-Sur. No le sirvié de nada ni lo
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uno ni lo otro. Estados Unidos solo entendio6 las causas politicas que en su opinion
movian a Sadam Husein: la ambicion de llenar el vacio dejado por el sah en el Golfo
y de convertirse en el nuevo campe6n arabe del panarabismo. Lo decisivo de la crisis
fue que, por primera vez desde 1945, soviéticos y estadounidenses, se alistaron en el
mismo bando y que la cohesion de la fuerza multinacional se consumé, a instancias
de Washington, en el Consejo de Seguridad, que legitimé la accion militar con sus
resoluciones.

Washington present6 inicialmente el desafio como una trinchera para defender
«los puestos de trabajo», como manifestd James Baker, secretario de Estado, en una
conferencia de prensa celebrada en las Bermudas el 13 de noviembre de 1990. Pero
después, para conseguir el apoyo de treinta y cuatro paises, entre ellos la mayoria de
los regimenes arabes, los objetivos estadounidenses se hicieron menos prosaicos: la
promesa de un nuevo orden internacional. El 11 de septiembre de 1990, en un
discurso ante el Congreso, George Bush transformé su condena de la invasion de
Kuwait en una cruzada moral en el Golfo:

Hoy nos encontramos ante un momento unico y extraordinario. La crisis
del Golfo Pérsico es grave, pero ofrece una rara oportunidad de dirigirnos
hacia un histérico periodo de cooperacion. De estos tiempos de dificultades
puede emerger nuestro quinto objetivo: un nuevo orden internacional, una
nueva era libre de la amenaza del terror, mas decidida en la consecucién de la
justicia y mas segura en la busqueda de la paz. Una era en la que las naciones
del mundo, del Este y del Oeste, del Norte y del Sur, puedan prosperar y vivir
en armonia. Un centenar de generaciones han buscado por el camino de la
paz, al tiempo que se han sucedido un millar de guerras. Hoy, un nuevo
mundo esta luchando para nacer, un mundo muy diferente del que hemos
conocido. Un mundo donde el imperio de la ley sustituya a la ley de la jungla.
Un mundo en el que las naciones reconozcan la necesidad de compartir la

responsabilidad de la libertad y de la justicia.[*]

La crisis fue un largo pulso diplomatico y una guerra desigual. Siete horas
después de expirar el plazo fijado por la ONU, el 17 de enero de 1991, Estados
Unidos desencadend, con la mayor ofensiva aérea de la historia, la operacion
Tormenta del Desierto. Y el 24 de febrero se inici6 el ataque terrestre, que encerré en
una ratonera a las fuerzas iraquies que habian invadido Kuwait. La ofensiva dur6 cien
horas y termin6 con la derrota de Bagdad, que sufrio, segin fuentes estadounidenses,
145 000 bajas mortales, entre ellas 5000 civiles, frente a 79 soldados muertos en
combate, 212 heridos y 45 desaparecidos por parte norteamericana.l'! En 38 dias de
ataques aéreos, 1760 aviones estadounidenses y aliados arrojaron unas 84 000
toneladas de bombas, aunque el 70% de los explosivos habrian errado el tiro y solo el
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9% fueron consideradas como bombas inteligentes.

En Safwan, una delegacion iraqui acept6 el 3 de marzo las condiciones para un
alto el fuego presentadas por el comandante en jefe de las fuerzas aliadas, el general
estadounidense Norman Schwarzkopf. Horas después, con el liderazgo internacional
de Estados Unidos renovado, Irak se sumio en otra guerra entre los restos del régimen
de Sadam Husein, por una parte, y kurdos y shiies, por otra. La rebeliéon contra
Sadam Husein fue animada, en principio, por la administraciéon Bush, pero los
intereses estadounidenses, centrados en evitar una ruptura de Irak que pudiera
beneficiar al vecino Iran, hizo que las palabras se las llevara el viento, lo que
explicaria el aparente misterio de por qué Bagdad pudo utilizar la Guardia
Republicana, que se habia salvado del naufragio, para aplastar a los sublevados. Otros
100 000 civiles murieron a causa de la violencia y de la desastrosa situaciéon sanitaria
del pais.

En abril de 1991, cuando Sadam Husein ya habia logrado sus objetivos, Estados
Unidos, Gran Bretafia y Francia impusieron una zona de exclusion aérea al norte del
paralelo 36 para proteger a la poblacion kurda. Esta proteccion es la que ha
proporcionado en los ultimos doce afios un considerable grado de autonomia a las
organizaciones kurdas, que de hecho han creado un embrion de Estado. En agosto de
1992, Estados Unidos y Gran Bretafia impusieron otra zona de exclusion aérea al sur
del paralelo 32 para proteger a los shiies, que posteriormente, en septiembre de 1996,
fue ampliada hasta el paralelo 33. Ninguna de estas dos zonas de exclusién ha sido
reconocida por Bagdad, ya que su creacién no fue aprobada por resoluciones del
Consejo de Seguridad. Francia se retiro de la zona del norte en diciembre de 1996.

En una entrevista concedida una vez acabada la guerra, la embajadora
estadounidense en Irak, April Glaspie, afirmé6: «Nunca pensamos que [Sadam
Husein] ocuparia todo Kuwait».[?]

La administracion del demécrata Bill Clinton, después de la guerra del Golfo,
anuncio, en mayo de 1993, una nueva politica para el sistema del Golfo: la doble
contencion de Irak e Iran. Nada seria ya igual o parecido a las doctrinas anteriores,
que, para el nuevo inquilino de la Casa Blanca, solo contribuyeron a veinte afios de
inestabilidad permanente. La politica de la doble contencién descart6 la posibilidad
de apoyarse en uno u otro de los paises con aspiraciones hegemonicas en la region. Y
tampoco se trataria de utilizar a uno contra el otro. El objetivo, simple y llanamente,
seria combatir a los dos al mismo tiempo, con la intencion de debilitarlos de forma
sustancial y desanimar asi a cualquier aspirante a gendarme de la zona. La doble
contencion estaria destinada igualmente a aislar el sistema del conflicto arabe-israeli
de cualquier intento por parte de Iran o Irak de destruir el proceso de paz iniciado
bajo los auspicios de la administracion Clinton en 1993 entre Israel y la Organizacion
para la Liberacion de Palestina (OLP).

Martin Indyk, director del Departamento del Consejo Nacional de Seguridad para
Oriente Medio, justificd la doctrina Clinton de la siguiente manera:
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Por primera vez desde la década de 1950, Estados Unidos es el poder
dominante en la region y todas las partes implicadas miran hacia Washington
para ejercer su influencia. Sin embargo, la ausencia de una rivalidad entre
superpotencias también hace que nuestra influencia sobre los poderes
regionales sea menor, sobre todo en lo que hace referencia a nuestros aliados
de Europa y Japén. Tenemos grandes responsabilidades regionales y, sin
embargo, menos capacidad para hacerlas cumplir (...). La politica de la doble
contencion de Irak e Iran formulada por la administracion Clinton procede, en
primer lugar, del hecho de que los actuales regimenes de Irak e Iran son
hostiles a los intereses estadounidenses en la region. Como consecuencia, no
aceptamos el argumento de que deberiamos continuar con el viejo juego del
equilibrio del poder. Rechazamos esta politica no solo porque su bancarrota
quedo patente con la invasién de Kuwait por parte de Irak. La rechazamos por
el claro antagonismo de estos regimenes hacia Estados Unidos y nuestros
aliados en la region. Y la rechazamos porque no necesitamos confiar en una

parte para reducir el poder de la otra.[*3]

La administracion Clinton articulo la politica de la doble contencion desde el
convencimiento de que cualquier intento de controlar el Golfo a través de un
intermediario, fuera Irdn o Irak, siempre estaria condenado a alimentar las ambiciones
del pais instrumentalizado. En el caso de Irak los confusos movimientos diplomaticos
en las visperas de la guerra del Golfo parecen abonar esta tesis. Pero no solo en el
caso iraqui, sino también en el irani. En lo que respecta al régimen del sah Reza
Pahlevi, los acontecimientos de 1971, cuando el Gobierno del laborista britanico
Harold Wilson decidi6é arriar la bandera de las ultimas posesiones coloniales en el
Golfo, pusieron de manifiesto los peligros de alimentar las ambiciones de un aliado.
El sah opt6 por ocupar las islas Tunb, bajo el control nominal del emirato de Ras Al
Khaymah. Y la historia se repitio en 1972, cuando el sah intimid6 al emirato de
Sharjah para que aceptara compartir la soberania de la isla de Abu Musa. Estas islas
estaban practicamente deshabitadas, y Estados Unidos, para no incomodar a su
principal aliado en la region, decidi6 mirar hacia otro lado. La pasividad
estadounidense tuvo que pagar después la correspondiente factura con el control de
las citadas islas por la revolucion teocratica que derroco al sah en 1979.

La doble contencion de Clinton ha alcanzado con George W. Bush, especialmente
después de los atentados terroristas del 11 de septiembre, su momento culminante.
Treinta afios después de la doctrina Nixon el escenario del Golfo es irreconocible.
Iran, el pilar basico hace treinta afios, esta controlado por un régimen que, pese a su
division entre conservadores y reformistas, sigue considerando a Estados Unidos
como el Gran Satan. El segundo pilar, Arabia Saudi, aun dispone de las mayores
reservas de petroleo del mundo, pero su régimen esta bajo sospecha en Estados
Unidos desde el 11 de septiembre, tanto porque quince de los diecinueve terroristas
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que participaron en los atentados en Nueva York y Washington eran de nacionalidad
saudi como por las estrechas relaciones entre el régimen saudi con movimientos
radicales islamicos. Y el régimen baasista de Irak, hace dos decenios aliado
circunstancial de Estados Unidos, es considerado como una amenaza para la
seguridad internacional, sea por sus aparentes relaciones con el terrorismo, sea por
ser sospechoso de fabricar y almacenar armas de destruccion masiva.

Entre Estados Unidos y Arabia Saudi se ha instalado la duda, y los regimenes de
Iran e Irak se hacen compafiia como integrantes, junto con Corea del Norte, del «eje
del mal» denunciado por George W. Bush en su discurso sobre el estado de la Union
en enero del 2002. ;Cual es, entonces, la nueva doctrina? Desde el 11 de septiembre
de 2001, la administracion Bush ha disefiado una doctrina que, con una retérica
wilsoniana, compromete a Estados Unidos a hacer todo lo posible, incluida la accién
unilateral y el ataque preventivo, para erradicar el terrorismo internacional, reformar
politicamente algunas de las naciones que le presten apoyo y neutralizar los estados
considerados delincuentes que posean o pretendan poseer armamentos de destruccion
masiva. En un discurso pronunciado en junio de 2002 en West Point, el presidente
George W. Bush explicité su doctrina de una manera que parecio un eco de las
palabras de su padre doce afios antes, en la vispera de la guerra del Golfo:

La causa de nuestra nacién ha sido siempre mas amplia que la defensa de
nuestra nacion. Luchamos por una paz justa, por una paz a favor de la libertad
humana. Defendemos la paz contra las amenazas de terroristas y tiranos.
Preservaremos la paz construyendo buenas relaciones entre los grandes
poderes. Y extenderemos la paz favoreciendo la creacion de sociedades

abiertas y libres en cada continente.['4!

George W. Bush no accedio a la Casa Blanca con la pretension de cambiar el
mundo, pero en 2002 resucit6 a Woodrow Wilson. Dos afios antes, durante la
campafa de las elecciones presidenciales, Bush afirmé: «No se puede ir por el mundo
diciendo: “Nosotros 1o hacemos de esta manera, y vosotros también lo deberias hacer
asi”’».[15] E] dardo estaba destinado a la administracion demécrata de Bill Clinton, a
la que le reprochaba su ambicion wilsoniana de «construir naciones», como intento,
con suerte diferente, en Somalia y Kosovo. Pero el 11 de septiembre lo cambi6 todo.
Y la administracién Bush, como ha escrito Michael Elliot citando a Michael
Mandelbaum, autor de The Ideas That Conquered the World, «ha decidido que las
causas del 11 de septiembre radican en el fracaso de nuestros ideales en echar raices
en el mundo 4rabe».[1®]

La leccion, por lo tanto, estaria clara: si Sadam Husein desapareciera, Irak
abandonaria el campo enemigo, se democratizaria y garantizaria el acceso al petréleo.
Pero no solo eso. La caida de Sadam Husein significaria una doble advertencia,
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aunque por motivos distintos, a los regimenes de Teheran, enemigo, y Riad, amigo.
Al de Teheran, porque quedaria mas aislado, a pesar de que el lider iraqui no fuera un
aliado de los iranies. Y al de Riad, porque la explotacion de las reservas iraquies, que
son las segundas del mundo, relativizaria la importancia de su crudo.

La administracion Bush, al personificar el mal en Sadam Husein, considera
posible, por primera vez, garantizar la estabilidad de los dos sistemas de Oriente
Medio con un solo disparo de misil. La desaparicion de Sadam Husein, que es pieza
clave en el Golfo y enemigo jurado de Israel, permitiria, segin su punto de vista,
estabilizar los dos sistemas regionales y Oriente Medio se convertiria en un jardin
democratico que haria posible dar con una solucion para el conflicto palestino-israeli.
Hace falta que la realidad se deje someter por los planes estadounidenses.
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9

El sistema de poder

Sadam Husein ha sido un caso tnico entre los dictadores del siglo xx. Hitler y el
almirante Tojo desafiaron a Estados Unidos y al mundo entero, pero acabaron
pagando su osadia. El presidente iraqui desafiéo a Estados Unidos y a la sociedad
internacional, pero doce afios después de su derrota en la guerra del Golfo seguia en
el poder. Su Ejército fue derrotado estrepitosamente. Y el pueblo iraqui, después de
dos grandes guerras y trece afios de sanciones econémicas, se hundi6 en la miseria.
Sadam Husein, sin embargo, sobrevivio politicamente.

¢Quién o qué explica que Sadam Husein, aislado internacionalmente, pudiera
mantener su férreo control sobre la sociedad iraqui durante tantos afios? Hay dos
factores fundamentales por los que Sadam Husein no se ha tambaleado: en primer
lugar, la importancia que el sectarismo tribal ha tenido y tiene en la sociedad iraqui;
en segundo, la naturaleza y estructura del régimen policial y politico que le ha servido
de base. Ambos factores han estado intimamente relacionados en los tltimos treinta y
cinco afios. La guardia pretoriana de Sadam Husein esta integrada por familiares,
seleccionadas tribus arabes sunnies y unidades militares y de espionaje clave, donde
la lealtad esta sellada con sangre.

En ausencia de un embrion de Estado nacional o de un sistema de ciudades-estado
capaces de mantener el orden y estabilizar el territorio, el sectarismo tribal no hizo
sino aumentar en la antigua Mesopotamia con la devastacion provocada por la
invasion mongola después de seis siglos de civilizacion islamica. Y este sectarismo
fue el que estructuré el pais, tanto en las ciudades como en las zonas rurales. Las
lineas tribales marcaron en las ciudades el mahallah, o barrio, y en las areas rurales
establecieron la divisoria entre el nomada y la tribu sedentaria o ashura. Hanna
Batatu ha escrito que el fenémeno del mahallah se explica por el hecho de que
«existe en un mundo que es propio» y que se rige por una norma tribal sagrada segun
la cual los miembros de un clan determinado «se levantan juntos contra el forastero».
[1] Batatu ilustra esta situacién con el caso de la ciudad iraqui de Samarrah durante la
Primera Guerra Mundial, cuando el barrio oriental luché del lado de los britanicos y
el barrio occidental prefirio mantenerse neutral. Este sectarismo tribal fue explotado
tanto por el imperio otomano como por las fuerzas britdnicas que ocuparon Irak
después de la Gran Guerra del catorce.

Durante el control otomano, que se prolongé durante cuatro siglos, la tribu fue el
tinico grupo social organizado que pudo procurar seguridad y bienestar./?! El sistema
comenzo a erosionarse en la segunda mitad del siglo xix por causas diversas, desde el
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desarrollo de las nuevas comunicaciones hasta el deseo otomano, ante la creciente
penetracion britanica, de consolidar su autoridad sobre los vilayatos de Mosul,
Bagdad y Basora. Esta ultima iniciativa tuvo, sin embargo, efectos contrarios a los
pretendidos por el poder central, ya que, para el funcionariado turco, el hecho de ser
destinado a las provincias mas orientales del imperio era sinénimo de retroceso
profesional. El resultado fue que solo los funcionarios mas ineptos y corruptos fueron
destinados a Mosul, Bagdad y Basora.

La principal consecuencia de la nueva situacion fue el despertar de la conciencia
nacionalista arabe frente al poder que pretendia gobernarlos directamente. Y la
respuesta otomana fue la profundizacion de las divisiones tribales con el proposito de
debilitar a las fuerzas nacionalistas embrionarias. El relevo imperial, sin embargo, no
modificé sustancialmente la situacion de las tribus arabes en el territorio de la antigua
Mesopotamia. Los britanicos, experimentados en el arte del divide y venceras, no
solo no borraron las lineas divisorias tribales, sino que las utilizaron posiblemente
con mas argucia. En el caso de Irak, la politica britanica alcanz6 un punto culminante
con el nombramiento de Faisal como rey. Londres, para asegurar su control imperial,
hizo de Faisal I un jefe mas fuerte que cualquier dirigente de las tribus iraquies, pero
también se las apafid para que fuera mas débil que la union de todos los lideres
tribales. El rey pudo lamentarse, con razon, de que «en este reino hay mas de 100 000
rifles, pero el gobierno solo dispone de 15 000».13) Es decir, el monarca no goberné
por su propio poder, sino por la voluntad de los britanicos.

Londres consolid6 las fuerzas tribales, primero con la autorizacion de que los
jeques pudieran recaudar impuestos y, después, con la decisién de que los jefes
tribales fueran elegidos para ocupar un escafio en el Parlamento iraqui, privilegio que
nunca disfrutaron durante el imperio otomano. En el Maijlis al Ma’taban (Parlamento
turco) elegido en 1914, solo uno de los 34 parlamentarios que representaban a las
provincias iraquies era descendiente de un jeque. En la Asamblea Constituyente
Iraqui de 1924, por el contrario, 34 de un total de 99 diputados fueron descendientes
de jeques. Y todos, como sefiala Batatu, aceptaron el Tratado Anglo-Iraqui de 1922.[4!

El caso de los asirios cristianos fue emblematico. Los asirios, una comunidad
semitica no arabe con una presencia de unos cinco mil afios en el norte de Irak,
fueron instrumentalizados por Londres como protectores de los intereses de la corona
y, posteriormente, abandonados a su suerte cuando Bagdad ingreso en la Sociedad de
Naciones, en 1932. Un afio después, el régimen mondarquico, utilizando como
pretexto la alianza de asirios y britanicos, lanzé una campafa de represion contra la
comunidad cristiana, mientras los britanicos permanecian de brazos cruzados. Los
nacionalistas han utilizado las cronicas del periodo britanico para acusar a los asirios
de ser agentes de Occidente.

Dado que la mayoria de los iraquies exiliados en Estados Unidos son de origen
asirio, las organizaciones asirio-estadounidenses han tenido voz en la planificacion de
un Irak sin Sadam Husein. George W. Bush, en su alocucion del 12 de septiembre de
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2002 ante la Asamblea General de la ONU, denunci6 la represion padecida por los
asirios en Irak, lo que fue interpretado como un respaldo a las propuestas del
congresista Henry Hyde para que asirios y turcomanos tengan voz y voto en el futuro
del norte de Irak, incluidos los ricos yacimientos de las ciudades de Kirkuk,
controlada por arabes sunnies, y Mosul. La Declaracion del Reino de Irak, de 1932,
contemplé las reivindicaciones territoriales asirias sobre Mosul, region del imperio
otomano que la Sociedad de Naciones anexioné a Irak en 1925. Pero los intereses de
los asirios, en competencia con los kurdos, mayoritarios en el norte, nunca han sido
tenidos en cuenta. Los asirios acusan al Partido Democratico del Kurdistan de no
respetar sus derechos.

El mandato britdnico sobre Irak expir6 en 1932, cuando el reino accedi6 a la
independencia, pero Londres siguié controlando el pais hasta el golpe de estado que
derroco a la monarquia en 1958. La larga duracion de esta hegemonia es inseparable
de la continuidad del tribalismo sectario iraqui en la primera mitad del siglo xx.
Sadam Husein, cuando le lleg6 el turno, demostré que habia aprendido la leccion de
otomanos y britanicos. Los instrumentos de un Estado policial con el don de la
ubicuidad estarian en manos de los mas fieles, reclutados cuidadosamente en las filas
familiares y en las tribus mas afines.

El 75% de la poblacion iraqui es étnicamente arabe y casi el 95% es de confesion
musulmana. Estos porcentajes parecen proyectar la imagen de wun pais
extraordinariamente cohesionado, étnica y religiosamente, pero las apariencias
engafian. Irak esta profundamente dividido desde el punto de vista étnico entre
arabes, kurdos (20%), turcomanos y asirios, entre otras minorias. Y confesionalmente
es otro rompecabezas, no solo por la existencia de minorias como la cristiana, sino
sobre todo por la divisoria que separa a musulmanes sunnies (32-35%) y shiies
(60%). Sadam Husein es arabe y sunni, lo que es decisivo para comprender la
estructura de poder que pacientemente ha construido desde que en 1968 accediera al
poder.

Los sunnies, minoritarios en Irak pero mayoritarios en el mundo arabe, han sido
histéricamente la élite economica y politica del pais, incluso cuando han sido
instrumentalizados por los imperios otomano y britanico. El origen de esta
dominacion sunni se encuentra en la relacion de poder caracteristica entre los
beduinos némadas, en su mayoria sunnies, y la masa de campesinos donde prendio el
chiismo como defensa ante los tributos de proteccion que les imponian los primeros y
el feudalismo que otomanos y britdnicos introdujeron con la concesiéon de tierras
comunes a los jefes de tribu sunnies. Como ha escrito Bernard Lewis, «en el Génesis,
el agricultor mata al n6mada; con mas frecuencia, en la historia de Oriente Medio ha
sucedido al revés».l>l Esta dominacién serfa institucionalizada posteriormente por la
monarquia hachemi, de confesi6on sunni, a través de un sistema politico que no se
declar6 formalmente confesional. En la etapa monarquica, la masiva emigracion de
campesinos shiies a las ciudades, donde creyeron estar al refugio del poder de los
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jeques, constituy6 la base de los primeros movimientos proletarios iraquies, entre
ellos el partido comunista. En este contexto, Sadam Husein ha gobernado durante
mas de tres decenios apoyandose en los arabes sunnies y, especialmente, en las tribus
aliadas a la suya, la de al-Bu Nasir.!®!

Aproximadamente tres cuartas partes del pueblo iraqui son miembros del centenar
y medio de tribus existentes en el pais. Estas tribus mantienen una gran cohesion por
cuestiones étnicas y religiosas, pero sobre todo estan unidas por los lazos familiares y
por un estricto codigo de honor. Sadam Husein no solo ha sabido convertir a las
tribus en una fuente de poder, sino que ha hecho del nombre de Tikrit, su patria chica,
un simbolo de la fuerza, como si el gobierno iraqui fuera una empresa familiar. Ha
habido sonadas excepciones, como la huida protagonizada a Jordania en agosto de
1995 por sus yernos Husein y Sadam Kamel Hassan al-Majid, o como el atentado que
en diciembre de 1996 sufrié su hijo Uday, probablemente a causa de querellas
intrafamiliares. Pero el sistema ha funcionado casi a la perfeccién.

Durante la monarquia, entre 1921 y 1958, Irak fue escenario, como ha
contabilizado Amatzia Baram, director del Heinemann Institute for Middle Eastern
Studies de la Universidad de Haifa, de «ocho revueltas kurdas, nueve rebeliones
shiies, cuatro graves levantamientos urbanos, tres golpes de estado, un pogromo
antiasirio y dos progromos antijudios».”! Y después de 1958 los golpes de estado
también se sucedieron. La llegada al poder de los baasistas, con Ahmed Hassan El
Bakr y Sadam Husein a la cabeza, no puso fin a las revueltas. La tribu de Ubayd
protagonizo graves incidentes con las fuerzas armadas en 1993 y en 1995 elementos
de la federacion tribal de Dulaym se rebelaron. También frecuentaron las
persecuciones de kurdos y shiies. Y los intentos de golpe de estado también fueron
frecuentes: entre 1991 y 1996 hubo al menos tres intentonas.!®! Estos acontecimientos
subrayaron la fragmentaciéon de la sociedad iraqui, pero, al mismo tiempo,
demostraron que el sistema de poder no se tambaleaba.

La base del poder de Sadam esta situada en Tikrit. Antes de 1968, cuando los
baasistas regresaron al poder, los golpistas procedian de las ciudades. Sadam Husein,
por el contrario, surgié de Tikrit y se consolidd en el poder merced al denominado
clan de Tikrit y a sus buenas relaciones, no exentas de sangrientos altibajos, con los
jefes de las tribus. Los némadas sunnies comenzaron a debilitarse cuando se
instalaron en pueblos y ciudades en los afios sesenta. Irak era entonces un Estado
relativamente moderno que controlaba las escuelas, las carreteras y el poder.

¢A quién podia preocupar, entonces, la suerte de los jeques? A Sadam Husein, un
politico nacido entre lealtades tribales en la pobre Tikrit. Las tribus se convirtieron
para Sadam Husein en una combinacién de fuerza mercenaria y gobierno local, donde
la lealtad tenia una recompensa material, especialmente después de la guerra del
Golfo, cuando las sanciones internacionales empobrecieron de manera dramatica a la
sociedad iraqui. Falath Abdul Jabar, sociologo instalado en Londres, mantiene que,
después del conflicto de 1991, «la unica manera de obtener un trabajo significo para
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los iraquies el regreso a la tribu; las sanciones crearon un vacio que solo las tribus
podian llenar».[!

La familia directa, los parientes lejanos (el clan de Tikrit) y las tribus sunnies
arabes han sido, de esta manera, la base de la estructura piramidal con la que Sadam
Husein ha ejercido un poder absoluto durante mas de tres decenios. Entre trescientos
y cuatrocientos miembros de este clan ocupan puestos clave en las diferentes
organizaciones de seguridad. El sistema, una combinacién de lazos de sangre,
intereses y crueldad, se ha apoyado en tres instituciones basicas, que han protegido al
dictador con una serie de circulos: la Guardia Republicana, el sistema de seguridad y
la organizacién politica.

El sistema de apoyo de la Guardia Republicana, la élite del ejército a la que se le
calculan unos 100 000 efectivos, se subdivide en tres pilares:

1. Fuerzas Especiales de Proteccion de la Guardia Republicana. Representan el
primer circulo de proteccion militar, después de los guardaespaldas (Himaya), que
rodea a Sadam Husein. Estan dirigidas por uno de los hijos del presidente, Qusay, y
sus oficiales son mayoritariamente miembros del clan de Tikrit. Su mision es la
vigilancia de los palacios y residencias presidenciales. El Centre for Defense &
International Securities Studies calcula sus fuerzas en unos 25 000 soldados bien
equipados.

2. Fuerzas de Proteccion de la Capital de la Guardia Republicana. Estan bajo el
mando del clan de Tikrit y miembros de otras familias arabes sunnies. Es la mejor
unidad militar iraqui en términos de armamento, entrenamiento y disciplina. Es la
unica unidad desplegada en la capital y sus alrededores.

3. Fuerzas de Combate de la Guardia Republicana. Estan dirigidas por miembros
del clan de Tikrit y de otras tribus arabes sunnies. Es la mayor unidad militar
operacional, en cuanto a numero de miembros, de la Guardia Republicana. Fue
creada durante la guerra contra Iran, a principios de la década de 1980, y desempefid
un importante papel en la invasion de Kuwait. Ha sido utilizada reiteradamente para
aplastar revueltas como las protagonizadas por los kurdos y shiies después de la
guerra del Golfo. En 1996 esta unidad ayuddé de forma decisiva al Partido
Democratico del Kurdistan (KDP), encabezado por Masud Barzani, a recuperar el
control de la ciudad de Arbil, entonces en manos de su rival kurdo, Jal al Talabani.

El sistema de seguridad, con unos 150 000 miembros, consiste en una marafia de
organizaciones y suborganizaciones, unas publicas y otras secretas, que se divide en
cuatro unidades o agencias:

1. Unidad de Proteccion Personal del Presidente (también conocida como Unidad
de Seguridad de los Palacios Presidenciales, Jihaz Al-Hemiya Al-Kasa). Este
departamento siempre ha estado bajo el control directo de miembros de la familia
mas proxima de Sadam Husein (dos hijos, tres yernos, un cufiado, tres hermanastros y
seis primos; el nucleo duro familiar no incluiria mas de quince hombres). Es la
agencia encargada de la proteccion del presidente y de la vigilancia de los sistemas de
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comunicacion y transporte. Khidir Hamza, el ingeniero nuclear que fue responsable
de los programas armamentisticos del régimen de Bagdad, afirm6 en una
intervencion ante un comité del Congreso estadounidense que «el armamento de
destruccion masiva iraqui esta bajo el control de la misma organizacion encargada de
la seguridad de Sadam Husein, un grupo temido y cruel integrado por personas
procedentes de la ciudad natal de Sadam y de las tribus leales de las areas
adyacentes» .1

2. Departamento de Inteligencia Presidencial (Jihaz Mukhabarat Al-Ra’isa).
Siempre ha estado dirigido por miembros del entorno familiar inmediato de Sadam
Husein. Su misiéon principal es coordinar las funciones de todas las agencias de
seguridad. Estd considerada como la organizacién basica de los servicios de
inteligencia y la clave del control de Sadam Husein sobre el Estado.

3. Directorio General de Inteligencia (Al-Mukhabarat Al-A’ma). Ha sido dirigida
por el nicleo duro familiar de Sadam o del clan de Tikrit. El directorio esta dividido
en dos secciones, la dedicada a las actividades internas y la que se ocupa del exterior,
como el MI5 y el MI6 britanicos o el FBI y la CIA estadounidenses.

4. Directorio General de Seguridad Publica (Al-A’mn Al-A’am). Esta encabezado
por un miembro del clan de Tikrit. Es el departamento mas antiguo de la seguridad
del Estado. Persigue las actividades politicas, pero sobre todo esta dedicado a la
vigilancia de la delincuencia comun.

El sistema politico de apoyo a Sadam Husein consiste en la organizacion del
partido Baas, con 400 000 militantes, y su milicia armada, que se calcula en unos
22 000 elementos paramilitares. Desde el acceso de Sadam a la presidencia, en julio
de 1979, el movimiento baasista se ha ido transformando gradualmente en una
organizacion de inteligencia dedicada al espionaje de la poblacion civil.

Este sistema piramidal se ha demostrado extraordinariamente eficiente a lo largo
de los afios. La prueba es la estabilidad del régimen, pese a haber librado dos guerras
y a las esporadicas rebeliones civiles o intentonas golpistas. Sadam Husein ha
ocupado el poder desde 1968, mientras que la media anterior de permanencia por
parte de un dirigente iraqui se limitaba a los cinco afios. Ha sido, pues, una solida
estructura de poder dirigida practicamente por una familia. Como los Borgia pero sin
Renacimiento. Mustafa Alani, profesor asociado del Middle East Security
Programme, ha escrito: «Si un sistema es creado, controlado y dirigido por una
persona, se puede suponer que este sistema no sobrevivira a su fundador. Por eso
resulta razonable concluir que la desaparicion de Sadam Husein generaria un
mecanismo de autodestruccion que inmediatamente o en un corto periodo de tiempo

desembocaria en el total hundimiento de todos los sistemas de apoyo».[1!!
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10

Los arsenales de Sadam

Los atentados del 11 de septiembre en Nueva York y Washington han modificado
los calculos sobre las caracteristicas de las futuras amenazas terroristas. Desde el
ataque con aviones comerciales contra las Torres Gemelas y el Pentagono, la idea de
que un grupo de fanaticos pueda adquirir —y utilizar— armamento nuclear, biol6gico
o quimico ya no es impensable. El final de la guerra fria fue interpretado en su dia
como una oportunidad para reducir la amenaza de estos armamentos, habida cuenta
de que también se puso término a la carrera armamentistica entre Estados Unidos y la
Union Soviética, las dos superpotencias nucleares. Pero no ha sido asi. Han aparecido
nuevos desafios y otros escenarios.

En los afos sesenta del siglo pasado, estudiosos de las relaciones internacionales
calcularon que al inicio del siglo xx1 podria haber unos cuarenta estados con
capacidad para poseer armamentos nucleares. L.a realidad les ha corregido: en el
mapa actual solo hay ocho o nueve paises (si se incluye a Corea del Norte) que
disponen de este tipo de armas: Estados Unidos, Rusia, China, Francia, Gran Bretafia,
Israel, India y Pakistan. Sudafrica y tres antiguos miembros de la Uni6n Soviética
(Bielorrusia, Kazajistan y Ucrania) han renunciado a tenerlas.

Este relativamente modesto nimero de potencias nucleares se debe, al menos en
parte, al éxito de los esfuerzos internacionales para evitar la proliferacién de la
tecnologia relativa al armamento nuclear. A principios del siglo xx1, sin embargo, el
avance puede estar en entredicho. Irak, por ejemplo, no tiene la bomba atémica, pero
sus esfuerzos por poseerla han subrayado en los tultimos afios el tamafio de las
lagunas existentes en el sistema de control internacional. La situacion comenzo a
cambiar en mayo de 1998, cuando las pruebas nucleares realizadas por la India —su
primera prueba nuclear, sin embargo, se produjo en 1974— y por Pakistan
anunciaron al mundo de forma inequivoca la ampliacion del club atémico. La
conducta de indios y paquistanies invita a los analistas a pensar como sera un mundo
con diez o veinte potencias nucleares.

La gran preocupacion estadounidense es Oriente Medio, donde Israel es la unica
potencia nuclear. Si Iran o Irak llegaran a disponer de armamento atomico, la nueva
situacion supondria un cambio sustancial en el equilibrio de poder en la region. Los
servicios secretos occidentales siempre han demostrado una particular preocupacion
por Irak. El servicio de inteligencia aleman, el BND, estimd a principios de 2002 que
Irak podria estar en condiciones de construir armas nucleares en el plazo de tres a
cinco afios si contaba con ayuda exterior. Todas las potencias nucleares, con la
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excepcion de Estados Unidos y Rusia, utilizan tecnologias procedentes de otros
paises, de quienes la obtienen, o la han obtenido, legal o encubiertamente, por lo que
el préximo miembro del club nuclear necesitara ayuda exterior. Esta es una de las
razones por las que Irak se ha convertido, para Estados Unidos e Israel, en una prueba
contra la proliferacién nuclear. Dado que Irak no ha ahorrado medios en el pasado
para procurarse la necesaria tecnologia, Washington esta convencido de que ha
continuado actuando asi desde su derrota en la guerra del Golfo.

Cuando el régimen de Bagdad acept6 en febrero de 1991 los términos del alto el
fuego en la guerra del Golfo, Sadam Husein se comprometié a «desmantelar o
inutilizar» todo su armamento de destruccién masiva. La prohibicion de la ONU se
extendio a la fabricacion y almacenamiento de cuatro tipos de armas: sistemas de
misiles, quimicas, bioldgicas y nucleares. Pero siete afios después, en diciembre de
1998, los inspectores de la primera comision especial de la ONU para el desarme de
Irak (UNSCOM) pusieron fin a sus inspecciones como protesta por las tacticas
obstruccionistas de Bagdad. Desde entonces, dicen los expertos estadounidenses,
Sadam Husein ha podido hacer y deshacer a su antojo. El lider iraqui negé a finales
de noviembre de 2002, cuando los inspectores regresaron a Irak, que poseyera
armamentos de destruccion masiva.

Desde 1991 los inspectores de la ONU han supervisado la destruccién de
centenares de misiles y cohetes que el régimen iraqui habia asegurado que no existian
o que habian sido destruidos. Los inspectores han certificado en el tltimo decenio la
destruccion de unas 27 000 bombas y obuses quimicos e inutilizado 30 cabezas
quimicas para misiles Scud y unas 600 toneladas de agentes quimicos utilizados para
la fabricacién de gas mostaza, asi como unos mil instrumentos susceptibles de ser
utilizados en una guerra quimica./!

Al-Muthanna, el principal complejo de produccion y desarrollo de armamento
quimico, fue practicamente destruido por la coalicion internacional en la guerra de
1991. La instalacion fue desmantelada y cerrada cuando atn era perceptible la
existencia de gas mostaza. Los inspectores de la ONU también controlaron la
destruccion de la planta de armamentos bioldgicos de al-Akam en 1996, un afio
después de que los oficiales iraquies admitieran, después de cuatro afios de reiteradas
negativas, su existencia. Y el descubrimiento de diversos giroscopios —el principal
componente del sistema de guia de un misil— en unas instalaciones proximas a la
frontera con Jordania demostr6 en 1995 que Bagdad estaba intentando incrementar el
radio de accion de sus misiles.

Los primeros misiles del Ejército iraqui fueron adquiridos a la Unién Soviética en
1973, después de la guerra arabe-israeli del Yom Kippur, en la que el régimen de
Sadam Husein intervino activamente. Eran misiles del tipo Scud, con un alcance
maximo de unos 300 kilémetros, que en breve plazo fueron modificados —Ia versién
se denomino al-Husein— para que fueran capaces de superar los 600 kilémetros, un
radio de accion que sitia a Tel Aviv a tiro de Bagdad. Cuando Iran e Irak firmaron el
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alto el fuego que puso fin a la guerra librada entre 1980 y 1988, los misiles al-Husein
y el uso de armamento quimico fueron considerados por Bagdad como los factores
que le habia proporcionado la victoria sobre Jomeini.

La resolucion 687 del Consejo de Seguridad de la ONU, aprobada el 3 de abril de
1991, setenta y dos horas después de la derrota iraqui en la guerra del Golfo, estipul6
que «Irak debe aceptar incondicionalmente, bajo supervision internacional, la
destruccion, traslado o inutilizacion de sus armas de destruccién masiva, misiles con
un alcance superior a los 150 kilémetros, asi como las correspondientes instalaciones
de produccién y equipamiento». El 6 de abril de 1991 Irak acept6 la resolucion 687, y
doce dias mas tarde permitio el acceso de los inspectores de la ONU a determinadas
armas quimicas y misiles de largo alcance del tipo Scud y 53 al-Husein. Cuando los
inspectores de la comision especial UNSCOM abandonaron Irak en diciembre de
1998, el informe de la agencia de la ONU afirmé que habia localizado y destruido la
mayoria de los misiles iraquies. Todos los Scud menos dos habrian sido eliminados,
aunque miembros del equipo de inspectores no descartaron que Sadam Husein
hubiera logrado mantener oculta una «reserva estratégica». En diciembre de 2002, y a
resultas de una filtracion periodistica del contenido del informe librado por Sadam
Husein sobre sus arsenales, tal y como exigia la resolucion 1441, se supo que el
régimen baasista habria logrado, entre otros objetivos, duplicar el alcance de 400 de
sus 819 misiles Scud merced a la tecnologia militar suministrada por unas ochenta
empresas alemanas desde la década de 1970. El informe de Bagdad, publicado
parcialmente por el diario Die Tageszeitung, revelo que las empresas alemanas, entre
ellas gigantes industriales como Siemens, Degussa o Hochtief, habrian vendido
material de alta tecnologia a Irak.

El régimen de Sadam Husein utilizé por primera vez armamento quimico en
1983, durante la guerra contra Iran. Bagdad temi6 perder ese afio el conflicto que
habia desencadenado tres afios antes. El régimen teocratico irani lanzaba sobre el
frente un nimero de tropas que superaba ampliamente a las iraquies, cuya moral se
estaba debilitando. Los iranies, ademas de su ventaja numérica, utilizaban con éxito
el lanzamiento de misiles contra objetivos iraquies. Sadam Husein decidi6é entonces
utilizar por primera vez armamento quimico contra las oleadas de guardias de la
revolucion irani. Las fuerzas iraquies utilizaron gases téxicos contra los iranies Yy,
posteriormente, en marzo 1988, contra la poblacion kurda de Halabja (Irak), donde
habrian perecido unas 5000 personas./”l Desde entonces, cada intento de privar a
Sadam de su arsenal de destruccion masiva solo ha hecho que confirmar su
convencimiento de que este armamento le era necesario para mantenerse en el poder.

El armamento quimico, aunque sin llegar a ser utilizado, también desempefi¢ un
papel significativo en la guerra del Golfo. En la vispera del desencadenamiento de la
operacion Tormenta del Desierto, el secretario de Estado, James Baker, viajo a
Ginebra para reunirse con el vice primer ministro iraqui, Tariq Aziz, a quien hizo
entrega de un mensaje del presidente George Bush para Sadam Husein. La carta
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contenia la promesa, como relata Baker en sus memorias (The Politics of Diplomacy),
de que si Irak utilizaba su arsenal quimico contra las fuerzas estadounidenses,
Estados Unidos responderia con «la mas dura respuesta posible». Los dirigentes
iraquies captaron el mensaje: si no empleaban el armamento quimico, Bush no les
derrocaria el régimen.

La utilizacion de armamento quimico nunca ha sido reconocido puiblicamente por
Bagdad, aunque fuentes occidentales mantienen que lo habria utilizado en 195
ocasiones entre 1983 y 1988, sobre todo contra los kurdos. [3! Pero los inspectores de
la ONU se retiraron en diciembre de 1998 de Irak sin haber podido establecer
exactamente las cantidades del gas nervioso VX, antrax o botulinum toxin —que
causa la muerte por paralisis muscular— que seguian en manos del régimen. Dos
golpes de suerte, sin embargo, permitieron a los inspectores hacerse una idea de lo
que Sadam ha podido estar escondiendo en el dltimo decenio. En una ocasion, los
inspectores localizaron documentos sobre la fabricacion de gas VX mientras
inspeccionaban una instalacion de armamento quimico. Otra vez dieron con un
manojo de documentos al interceptar a dos oficiales iraquies que transportaban un
maletin repleto de papeles en los que se hacia referencia a programas relativos al
antrax.

El golpe mas afortunado para los inspectores se registr6 en agosto de 1995,
cuando dos yernos de Sadam Husein, el coronel Husein Kamel Hassan al-Majid y su
hermano Sadam huyeron a Jordania y se convirtieron en una mina de informacién.
Las revelaciones de Husein Kamel condujeron a los inspectores hasta una granja
donde descubrieron un millon y medio de paginas sobre los intentos iraquies de
desarrollar armamentos quimicos, bioloégicos y nucleares. Husein Kamel mostro la
cara oculta de la Luna a los inspectores internacionales, pero su confesién le cost6 la
vida. Aparentemente perdonados por su suegro, los dos hermanos regresaron seis
meses después a Irak en compaifiia de sus esposas, Raghdad y Rana. Tres dias mas
tarde los dos fueron asesinados en el domicilio de sus padres. Desde entonces, el
régimen ha negado por activa y por pasiva que esté desarrollando un programa de
armamento biologico.

El armamento biolégico, aunque no parece ser ideal para usos militares, habida
cuenta de que la mayoria precisa bastantes dias para ser preparado y tiene una
utilizacion limitada en el campo de batalla, ofrece, sin embargo, la posibilidad letal de
extender una enfermedad a través de un virus o una bacteria. Los agentes bioldgicos
pueden desarrollarse en plantas moviles y pequefias, lo que habria podido permitir a
Bagdad hacer completamente opacos sus trabajos. Las sospechas estadounidenses se
han basado en informes que hacen referencia a que Irak habria sido capaz de
reconstruir las plantas que en el pasado estuvieron dedicadas a la produccion de
armas quimicas y biolégicas y que fueron destruidas por aviones estadounidenses en
1998.

Otra de las preocupaciones estadounidense se ha centrado en los ultimos afios en
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la posibilidad de que los iraquies pudieran utilizar aviones para atacar con armas
biologicas o quimicas. En este sentido se ha sefialado a un proyecto denominado Al
Baya que no fue incluido en las sanciones aprobadas por la ONU. Este proyecto
pretenderia transformar un avién de fabricacion checa en un aparato con pilotaje
automatico. La administracion Bush consider6 que este tipo de avién podria
transportar armamento en sus alas. Todas las instalaciones aéreas iraquies fueron
bombardeadas en una operacion dirigida por Estados Unidos en 1998, aunque fuentes
occidentales no han descartado que algunos de los aparatos Al Baya se salvaran de la
quema.

El programa nuclear iraqui tiene otra y mas larga historia. Los primeros esfuerzos
se remontan a los tiempos del proyecto «Atomos para la paz», puesto en marcha en
1956. Seis afios después, en 1962, Irak comenzé a construir su primer reactor nuclear,
merced a la cooperacion de la Union Soviética, que posteriormente, en 1967, también
contribuy6 a modernizarlo. Irak firmo el Tratado de No Proliferacion Nuclear (TNP)
en 1968, y lo ratificé un afio después. Pero en 1971 puso en marcha un plan con el
que pretendio sortear los compromisos adquiridos ante la comunidad internacional.
En aquel tiempo, el programa nuclear iraqui era responsabilidad de la denominada
Comision de Energia Atomica de Irak (IAEC, segun sus siglas en inglés), en realidad
un pequefio departamento integrado dentro del Ministerio de Educacion Superior. Y
su maximo responsable era Khidir Hamza. Las instalaciones se construyeron en al-
Tuwaitha, a unos 17 kilometros al sur de Bagdad. Khidir Hamza, que en 1994 huyo a
Estados Unidos, sigue siendo una de las principales fuentes para desentrafiar el
misterio de la familia nuclear iraqui.

Hamza fue abordado a finales de 1971, segun su propio relato, por dos miembros
del TAEC, el doctor Moyesser al-Mallah y el nuevo director de Centro de
Investigacion Nuclear, Husham Sharif, ambos miembros del partido baasista. Al-
Mallah y Sharif pidieron a Hamza que desarrollara un plan para adquirir armamento
nuclear. Le aseguraron que el proyecto contaria con la financiacién necesaria a través
del entonces vicepresidente iraqui y vicepresidente del Consejo de Mando de la
Revolucion, Sadam Husein. Hasta entonces el programa nuclear iraqui habia sido
poco ambicioso y con limitada financiacién, que esencialmente procedia de diversos
proyectos de ayuda internacional.

Hamza cedi6 a la tentaciéon de convertirse en el Werner von Braun de Irak.[*!
Present6 un informe de cincuenta paginas que fue revisado por miembros del Consejo
de Mando de la Revolucion y aprobado en 1972 por Sadam Husein, no por el
entonces presidente El Bakr. La parte central del plan de Hamza se baso en la
adquisicion de un reactor en el extranjero para producir plutonio. Desde el momento
en que Irak habia suscrito el TNP, este reactor deberia estar sujeto a una revision
bianual por parte de la Agencia Internacional de la Energia Atémica (AIEA), por lo
que las autoridades iraquies decidieron no consumar su ingreso en el organismo
supervisor. Bagdad, de esta manera, y segun la version de Hamza, habia puesto en
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marcha dos experimentos al mismo tiempo: uno, nuclear; el otro, politico, destinado a
demostrar como un régimen puede llegar a adquirir armas nucleares bajo la cobertura
de un programa nuclear civil.

Lo primero que Sadam Husein hizo para sortear a los investigadores
internacionales fue situar a su gente dentro de la AIEA, averiguar qué sabia el
organismo sobre los planes iraquies y tratar de influir en sus decisiones. En
septiembre de 1973, al-Mallah, Hamza y el ministro de Educaciéon Superior, Hisham
al-Shawi, viajaron a Viena con el propdsito de conseguir un puesto para Irak en el
consejo de gobernadores de la AIEA. Y tuvieron éxito. Al-Shawi obtuvo un sillon, al
tiempo que en la embajada iraqui en Viena se creaba un puesto de nueva planta
(«Scientific attaché») que fue ocupado por Suroor Mahmoud Mirza, hermano de un
guardaespaldas de toda confianza de Sadam Husein. Al-Shawi se apunt6, ademas, un
importante tanto al lograr que un fisico nuclear iraqui, Abdul Wahid Al-Saji, fuera
nombrado inspector de la AIEA.

A finales de 1974 Irak contaba ya con unos 200 investigadores. Y en abril de
1975, un destacado fisico, Jafar Dhia Jafar, regres6 a Bagdad después de haber
trabajado varios afios en el centro de investigacion britanico de Harvell y en el
CERN, el laboratorio europeo de fisica nuclear con sede en Ginebra. Cuatro afios
después, Jafar, que a su talento unia unas interesantes conexiones con la alta sociedad
iraqui (su padre habia sido ministro con el udltimo rey de Irak), fue nombrado
vicepresidente de la Comision iraqui de Energia Atémica. Los principales cientificos
del programa nuclear serian a partir de entonces: el propio Jafar, Hamza —
responsable del programa del reactor— y el reconocido radioquimico Husein Al-
Shahristani, que dirigia el programa de separacién del plutonio.

En 1974, Francia fue el primer pais en ser abordado por Irak para obtener un
reactor capaz de garantizar una sustancial produccién de plutonio.l®! Pero el
endurecimiento de los controles internacionales después de que la India realizara ese
mismo afio su primera prueba nuclear frustré la operacién. El régimen de Bagdad
puso su mirada entonces en Canada y en el reactor Candu, que precisamente era el
tipo de instalacion utilizada por la India.

Finalmente, Bagdad opt6 por dos tipos de reactores franceses que operaban con
uranio altamente enriquecido.

Hamza inicié las negociaciones con Francia para la adquisicién de un reactor
MTR, un derivado del reactor Osiris. La cosa ya se habia determinado, ahora faltaba
ponerle un nombre. Francia bautizo el reactor que iba a vender a Irak como Osirak
(Os + Irak). Los iraquies, por su parte, prefirieron denominarlo Tammuz 1, en
recuerdo del mes del calendario islamico en el que el partido Baas accedio al poder
en 1968. El pedido iraqui, en cualquier caso, incluyd otro reactor, este menos
poderoso, que denomin6 Tammuz 2 (Isis para los franceses). Dias antes de viajar a
Francia para cerrar la operacion Osirak, en septiembre de 1975, Sadam Husein
declar6 a una revista de Beirut que su pais se habia comprometido en «el primer
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intento arabe de armarse nuclearmente».l®] Y posteriormente, en otra declaracion,
argument6 que el esfuerzo iraqui estaba destinado a contrarrestar el arsenal israeli.l”!

El acuerdo entre Francia e Irak fue concluido en 1976, aunque desde el mismo
momento de la firma las autoridades francesas no ocultaron su preocupacion por el
uso que podria tener la alta tecnologia que iban a suministrar a Bagdad. Hubo incluso
un intento de ultima hora por parte de Paris de modificar el contrato, pero Irak se
opuso. Algunos comentaristas iraquies subrayaron entonces, para calmar al Gobierno
francés, que Osirak no seria construido bajo tierra, sino que seria cubierto por una
cipula vulnerable, de lo que cabia inferir que la utilizacion del reactor seria
unicamente de caracter pacifico. Pero Irak presioné a Francia para que construyera
otra instalacion bajo tierra. Paris se negd en redondo. La infraestructura del Osirak
fue realizada entre 1976 y 1979, y la construccién del reactor, para la que se firmaron
contratos con la empresa italiana SNIA-Techint y la alemana NUKEM, entre otras, se
inici6 en 1979. Ese afio, en junio, Sadam Husein consolidd su poder con el
derrocamiento de El Bakr.

A principios de 1979, Homi Sethna, entonces jefe del programa de armamento
nuclear de la India, recibi6 a un grupo de cientificos iraquies que demostraron un
gran interés en la posibilidad de utilizar el plutonio producido en plantas como la que
pretendian comprar a la India para la fabricacién de armamento nuclear.[®! Sethna
nunca ha explicado qué interpretacion dio al interés de los cientificos iraquies, pero
las especulaciones sobre los propositos de Bagdad no cayeron en saco roto en Israel.

Los acontecimientos no tardaron en precipitarse. En junio de 1979, Sadam Husein
consolido su poder con la dimision del presidente El Bakr. Y dos meses después
protagoniz6 una gran purga que costd la vida, entre otros, a siete cientificos y
diversos ingenieros. Una vez consumada la limpieza, Sadam Husein convocé para el
18 de septiembre siguiente una inesperada cumbre en al-Tuwaitha con responsables
del programa nuclear, entre ellos Jafar y al-Shahristani (Hamza estaba entonces en el
extranjero). El lider maximo, segin la versién de Hamza,®! queria saber cuando el
programa para la fabricacién de plutonio estaria listo. Osirak atin tenia por delante
mucho camino por recorrer, y al-Shahristani, un shii de origen irani encargado del
programa de separacién del plutonio, fue quien le contestd. Sadam Husein no quedé
satisfecho y ordend su arresto. Jafar intercedi6 por su colega, pero también fue
detenido. Al-Shahristani fue condenado a cadena perpetua en la temida carcel de Abu
Ghraib, donde cumplié once afios de condena: logré escapar durante la guerra del
Golfo y se instal6 en Londres."]

El potencial de Osirak fue objeto a partir de entonces de una gran controversia,
alimentada en buena parte por los ambiguos resultados de las investigaciones
realizadas por la AIEA, a menudo victima de sus mismos objetivos, que deberian ser
complementarios pero que también resultan a veces contradictorios: su deseo de
promocionar la tecnologia nuclear y, al mismo tiempo, su propésito de regular esta
misma tecnologia para que no pueda ser utilizada para objetivos militares.
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La AIEA no resolvid sus dudas, pero Israel no dudé en ningiin momento. Israel
tratd de destruir por primera vez los planes nucleares de Irak el 6 de abril de 1979.
Las carcasas de dos reactores estaban almacenadas en una planta de la compaiia
francesa Constructions Navales et Industrielles de la Méditerranée en La Seyna-Sur-
Mer, cerca de Toulon, desde donde debian ser embarcadas con destino a las
instalaciones de Osirak. En una operacion del Mossad, los servicios secretos israelies,
siete comandos colocaron cinco cargas explosivas en las carcasas y las detonaron. El
programa nuclear iraqui sufrié un retraso de al menos medio afio.'!]

La mayor parte de los dafios causados en las carcasas de los reactores fueron
reparados, pero se detectaron otras graves fracturas. El dilema que se plante6 a los
dirigentes iraquies era reconstruir las carcasas completamente, como aconsejaban los
técnicos, lo que exigiria dos afios adicionales de trabajo, o arriesgarse a una
reparacion que podria terminar reduciendo el periodo de funcionamiento de la
central. Bagdad, que no estaba dispuesto a demorar mas sus planes, se inclin6 por la
ultima opcion.

Osirak, o Tammuz 1, siguid, asi, su tortuoso camino, jalonado de sabotajes y
asesinatos aparentemente perpetrados por los servicios secretos israelies, entre otros
un ataque a la firma italiana SNIA-Techint, que en 1980 suministraba a los iraquies
tecnologia para el reprocesamiento del plutonio, o el asesinato, en junio de 1980, del
ingeniero nuclear egipcio Yehia al-Meshad, contratado por Bagdad. El nombre de
Tammuz se corresponde con el de un mes del calendario islamico, pero es anterior al
islam. Su origen se remonta a Dumuzi, dios sumerio de la agricultura, cuyo culto se
observo durante 4000 afios. L.os sumerios conmemoraban la muerte de Dumuzi para
asegurar la continuidad de la vida en la Tierra. Pero los israelies borraron del mapa a
Tammuz 1 antes de nacer.

Al amanecer del 7 de junio de 1981, ocho F-16 Falcons y seis F-15 Eagles, que
les proporcionaban cobertura, emprendieron una de las misiones mas osadas de la
historia de las Fuerzas Aéreas de Israel. Volando a baja altura, a través de los espacios
aéreos de Jordania, Arabia Saudi e Irak, alcanzaron al-Tuwaitha en apenas una hora.
La cupula de Osirak era un blanco facil. En ochenta segundos los pilotos israelies
dejaron caer 13 bombas sobre la central. Solo una pareci6 errar el tiro. El reactor
resultd triturado y el edificio se derrumb6 como un castillo de naipes. Eran las 6.35
de la mafiana, hora local, y las Fuerzas Aéreas israelies acababan de realizar con éxito
la mision a mas larga distancia de su historia: a 1100 kilémetros de su base, un
recorrido que practicamente era el limite del radio de combate de los F-16 Falcons.
Osirak no sobrevivio esta vez. En septiembre de 1980, poco después de estallar la
guerra entre Irak e Iran, la central fue bombardeada por F-4 Phantoms iranies, pero
sufrié escasos dafos.

El Gobierno israeli, encabezado por el nacionalista Menahem Begin, hizo
hincapié en que el momento elegido para el ataque de 1981 obedeci6 al deseo de
destruir la instalacion antes de que entrara en servicio y fuera radiactiva. La version
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iraqui facilitada por Hamza sugiere que los técnicos franceses estaban avisados del
ataque, por lo que esa mafiana no acudieron a la central, y que la bomba que no acerto
con el reactor no fue un error israeli. Segin Hamza, la bomba cay6 sobre un ttnel de
treinta metros que conectaba Osirak con un laboratorio.l'?! Por su parte, Victor
Ostrovsky, coautor de By Way of Deception, crey6 haber encontrado una prueba de la
posible implicacion francesa: «Damien

Chassepied, un técnico francés que habia sido reclutado por el Mossad, accedié6 a
depositar dentro del edificio una maleta que contenia un artefacto explosivo de
construccion casera. Por razones desconocidas, Chassepied se entretuvo en el interior
y fue la tinica victima».[*3!

El raid israeli provocé un ruido diplomatico extraordinario. Y dos decenios
después, en la perspectiva de un posible ataque estadounidense contra Irak, no deja de
contener una grave ironia. Margaret Thatcher, primera ministra britanica, trond: «Un
ataque en estas circunstancias no puede tener justificacion. Representa una grave
violacion del derecho internacional». Jeanne Kirkpatrick, embajadora de Estados
Unidos ante la ONU, se declaré «sorprendida» y comparo6 el ataque con la invasion
soviética de Afganistan. Y el diario Los Angeles Times calific6 la operacion de
«terrorismo de Estado».

La tormenta se desatd en la ONU. Israel proclam6 en el maximo organismo
internacional que Sadam Husein estaba tratando de desarrollar armas nucleares y que,
por lo tanto, su accion fue en legitima defensa, de acuerdo con el articulo 51 de la
Carta de las Naciones Unidas. Otros paises mostraron su desacuerdo con esta
interpretacion, por cuanto consideraron que no existian pruebas de que el programa
nuclear iraqui, en fase de desarrollo, pudiera ser descrito como un proyecto militar,
agresivo o dirigido contra un pais determinado. Segun la Carta de la ONU, cualquier
accion de un Estado contra otro Estado que no representa una amenaza inminente es
ilegal. EI Consejo de Seguridad aprob6 una resolucién por la que se condend la
accion israeli, incluido el voto del representante de Estados Unidos, que
tradicionalmente utiliza su derecho a veto para evitar cualquier critica a Israel. La
administracion Reagan incluso bloqued el suministro de mas F-16 Falcons a Israel,
aunque las aguas volvieron rapidamente a su cauce: unos meses mas tarde,
Washington reanud6 sus suministros militares a Israel.

Irak trato, inicialmente, de reemplazar Osirak con otra central, pero pronto
abandond sus propositos. Arabia Saudi le ofreci6 su apoyo financiero. El presidente
francés, Francois Mitterrand, anuncié un acuerdo de principio para reconstruir Osirak
después de haber mantenido consultas con el vice primer ministro iraqui, Tariq Aziz,
en agosto de 1981. Pero Irak, finalmente, renunci6 a sus planes iniciales, aunque
nunca dio una explicacion satisfactoria. La proxima vez que el armamento iraqui de
destruccién masiva volveria a ser motivo de discusion internacional fue durante la
guerra contra el Iran del ayatola Jomeini.

Los origenes del programa nuclear iraqui se explican por la consolidacion de
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Israel como la unica potencia nuclear de Oriente Medio. Los primeros misiles Scud
fueron adquiridos por Bagdad después de la guerra arabe-israeli de 1973 y del
desarrollo de las primeras armas nucleares por parte de Israel. En este contexto, la
destruccion del reactor nuclear de Osirak hizo retroceder varios afios a los esfuerzos
iraquies, pero también estimulé su resolucion a dotarse de armas quimicas para
compensar la superioridad nuclear israeli.
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11

IL.a conexion terrorista

Sadam Husein y Osama Bin Laden tienen muchas cosas en comuin. Comparten
los mismos intereses, desde el odio al Estado de Israel a la hostilidad hacia los
dirigentes de Arabia Saudi, pasando, claro esta, por la inquina a Estados Unidos, el
enemigo comun. Los dos, ademas, son sospechosos de tener o estar en disposicion de
utilizar armas quimicas y bioldgicas. Si comparten tantos objetivos y odios, ;es
posible que exista una relaciéon entre ambos?

Los duros de la administracion Bush estan convencidos de que esta relacion
existe. Y si no lo estan, lo han disimulado en su intento de ganarse a la opinion
publica internacional para que Irak sea el siguiente objetivo, después de Afganistan,
en la guerra global contra el terrorismo. Donald Rumsfeld, secretario estadounidense
de Defensa, afirmo el 26 de septiembre del afio 2002 que la administracion
estadounidense tenia la confirmaciéon inequivoca de las relaciones entre Irak y Al
Qaeda, incluida una «prueba sdlida» de que Osama Bin Laden y el lider espiritual de
los talibanes, el mulda Mohamed Omar, habian encontrado refugio en Irak. «Hay
miembros de Al Qaeda en diversas poblaciones de Irak, y es muy dificil que el
gobierno no esté al tanto de lo que sucede», afirmé.!!

Sin embargo, todas las sospechas sobre una posible relacion entre Sadam Husein
y Osama Bin Laden no han pasado de ser meras suposiciones, por lo menos hasta lo
que se sabe. El senador republicano Chuck Hagel, miembro del Comité de Relaciones
Exteriores y contrario a un ataque preventivo contra Irak, afirmé en agosto de 2002
que «Sadam no esta en la misma liga que Al Qaeda; por supuesto que le anima, pero
no he visto ninguna prueba que conecte Sadam con Al Qaeda». Con la excepcion de
la oferta de 25 000 ddlares hecha a las familias de los terroristas suicidas palestinos,
el lider iraqui no ha sido atrapado con las manos en la masa.

Los que sefialan con el dedo a Sadam Husein creen haber encontrado el eslabon
perdido en la organizacion extremista Ansar al Islam, grupo kurdo que ha adoptado
diversas formas desde la década de 1990, cuando su lider, un clérigo musulman
llamado Najmadin Fatah («mula Krekar» es su nombre de guerra), se inspir6 en los
muyahidines afganos para desencadenar una revuelta contra dos grupos rivales en el
Kurdistan iraqui. De Krekar se sospecha que podria ser el enlace entre Sadam y Bin
Laden, algunos de cuyos seguidores, segun fuentes estadounidenses, habrian sido
reclutados en los campamentos de Ansar al Islam en el norte del Kurdistan, fuera del
control de Bagdad. William Safire, columnista ultraconservador de The New York
Times, escribi6 a mediados de 2002 que Sadam Husein dirigia en secreto el grupo
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Ansar al Islam, acusacion que el sector duro de la administraciéon Bush recibié con
alivio, aunque la pistola humeante siguio6 sin ser presentada.

La pista que con mayor atencion ha rastreado la administracion Bush es la que
podria relacionar al régimen de Bagdad con el terrorista que dirigio los atentados del
11 de septiembre en Nueva York y Washington. Segin una declaracion a la prensa
londinense realizada dos meses después del 11 de septiembre por James Woolsey,
antiguo director de la CIA, Mohamed Atta, a quien se supone que era el jefe de los
terroristas del 11 de septiembre, se entrevisto en abril del afio 2001 con un agente
iraqui, Ahmad Khalil Ibrahim Samir Al Ani, en Praga.[? Los servicios de inteligencia
checos desmintieron la informacion, pero dias después la dieron por buena. The New
York Times tomé nota, pero escribio: «No esta claro qué les ha llevado a revisar sus
conclusiones iniciales».

Las investigaciones posteriores sobre el encuentro de Praga no han sido
concluyentes. Tanto el FBI como la CIA pusieron en entredicho esta informacion, por
cuanto, segun sus investigaciones, Atta se encontraba en Florida dos dias antes de la
supuesta reunion en la capital checa, y no hay ningun indicio de que el terrorista
saliera de Estados Unidos por aquellas fechas. El presidente checo, Vaclav Havel,
informo a la administracion Bush, segin The New York Times, que no tenia pruebas
de que el encuentro se hubiera celebrado. Y el enredo aun se complico mas con el
posterior mentis oficial checo de que Havel hubiera hablado con Bush sobre el
asunto.

A principios de septiembre de 2002, el semanario estadounidense Time revel6 que
el subsecretario de Defensa, Paul Wolfowitz, se entrevisto con el ayudante del
director de la agencia antiterrorista del FBI, Pat D’ Amuro, para interesarse una vez
mas sobre el informe de los servicios checos. Diversos oficiales que asistieron al
encuentro negaron que Wolfowitz, un jefe de fila de los duros de la administracion,
hubiera presionado para que la agencia confirmara la entrevista de Praga. Pero
fuentes del FBI, segin Time, confirmaron que el hombre del Pentagono habia
intentado persuadir a la agencia para que aceptara que las informaciones sobre Praga
podrian ser al menos posibles.

Otra fuente inagotable de acusaciones contra Sadam Husein procede de la
disidencia iraqui. Mohamed Mansour Shahab, un mercenario detenido por la
oposicion kurda, revel6 que oficiales iraquies le pagaron para que suministrara al
régimen taliban una serie de refrigeradores preparados para contener armas quimicas
o bioldgicas. Pero los servicios secretos estadounidenses tampoco pudieron confirmar
esta informacion. Otro desertor, antiguo miembro del servicio secreto iraqui, declar6
a la revista Vanity Fair que Uday, hijo de Sadam, controla un grupo de 1200 hombres,
denominado Al Qarea, que se entrena para atacar contra intereses estadounidenses.
Expertos estadounidenses en la lucha antiterrorista se mostraron igualmente
escépticos. Un oficial estadounidense, segun Time, afirmo6 que Al Qarea es un grupo
de hombres disfrazados de activistas para impresionar a su padre.
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El pasado, sin embargo, juega contra Sadam Husein. Mucho antes del 11 de
septiembre, el titulo de terrorista mas buscado del mundo correspondia a Abu Nidal,
nombre de guerra de Sabri Al Banna, un palestino a quien el Departamento de Estado
responsabiliza de 900 asesinatos en veinte paises de 1974 a 2002, cuando muri6, en
circunstancias no aclaradas, en Bagdad, donde habia hallado refugio.

Abu Nidal, un palestino que a los once afios se vio obligado a huir de su ciudad
natal, Jaffa, hoy parte de Israel, ante el avance de las fuerzas israelies en la guerra de
1948, rompid con Yasser Arafat en 1974, y ese mismo afio formd su propio grupo
revolucionario, conocido como Organizacion Abu Nidal o también como Consejo
Revolucionario Fatah, cuya primera accion terrorista fue la voladura de un avion de
la TWA que cubria el trayecto Atenas-Roma con 88 personas a bordo. Sadam Husein
no solo protegi6 a Abu Nidal, sino que le dio refugio hasta 1983, cuando fue
expulsado de Irak. En los afios ochenta, Bagdad mejoré sus relaciones,
tradicionalmente frias, con la Organizacion para la Liberacion de Palestina (OLP), de
Yasser Arafat, aunque, al mismo tiempo, se aproximé a Ahmad Jebril, lider de un
movimiento radical palestino opuesto a Arafat. Jebril se instal6 en Bagdad a pesar de
que sus principales aliados eran los regimenes de Damasco y Teheran, entonces
enemigos jurados de Sadam Husein.

Abu Nidal rompio6 con su principal protector, el coronel libio Muammar Gaddafi,
en 1998, y al afio siguiente regreso a Bagdad. Tres afios después, en agosto de 2002,
Abu Nidal aparecié muerto en su residencia de la capital iraqui. Segun la version del
régimen de Sadam Husein, el terrorista se suicido de un disparo en la cabeza cuando
iba a ser detenido bajo la acusacién de espionaje a favor de un pais arabe no
identificado. Segin sus seguidores, Abu Nidal fallecié acribillado. Todo parece
indicar que el terrorista murié a manos de los servicios secretos iraquies cuando los
esfuerzos de Washington se multiplicaban para dar con el eslabon perdido entre
Sadam Husein y el terrorismo internacional.

El régimen de Sadam Husein apoy6 a los Hermanos Musulmanes de Siria a
finales de los afios setenta y principios de los ochenta, cuando el régimen baasista de
Damasco, rival de Bagdad, los persiguio. Este respaldo a los Hermanos Musulmanes
hizo que Irak figurara en la primera lista de paises patrocinadores del terrorismo
elaborada en 1979 por el Departamento de Estado. Pero tres afios después, una vez
que Irak habia invadido Iran, entonces la principal obsesion de Washington, la
administracion Reagan retir6 a Sadam de la lista negra, con lo que pudo recibir
créditos y ayudas estadounidenses.

El régimen de Sadam Husein también es acusado por la administracion Bush de
haber intentado asesinar a George Bush en 1993, mientras visitaba Kuwait. En la
vispera de la llegada del entonces expresidente las fuerzas de seguridad kuwaities
detuvieron a diecisiete personas que fueron acusadas de poseer armas. Los servicios
de inteligencia estadounidenses concluyeron que los explosivos requisados eran del
mismo tipo que los utilizados por los iraquies en otras operaciones y revelaron que
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habian interceptado llamadas telefonicas entre el grupo y Bagdad. La respuesta de la
administracion del democrata Bill Clinton fue el disparo contra Irak de diversos
misiles crucero. La intentona fallida de Kuwait habria sido la ultima accion iraqui
contra objetivos estadounidenses, segun admitieron fuentes oficiales a mediados del
ano 2002.

Otro frente iraqui vigilado estrechamente por Estados Unidos ha sido en los
ultimos afios el diplomatico, siempre sospechoso de estar implicado en acciones
contra los disidentes de Sadam Husein o de realizar otras operaciones encubiertas. A
mediados del decenio de 1990, cientificos iraquies fueron enviados a Sudan —
entonces la base de Osama Bin Laden—, pero fuentes oficiales estadounidenses no
han podido demostrar que existieran contactos directos con Al Qaeda. A principios de
1998, cuando los movimientos de la organizacion de Bin Laden ya obsesionaban a
Washington, Richard Clarke, coordinador de la lucha antiterrorista del Consejo
Nacional de Seguridad, ordendé un seguimiento de las actividades iraquies en el
exterior, aunque tampoco se hallaron pruebas concluyentes de una relacion directa
con Al Qaeda. Tres meses después de tomar posesion, en enero de 2001, altos
funcionarios de la administraciéon Bush celebraron una reunion para tratar sobre las
posibles relaciones entre Irak y Al Qaeda. En el encuentro, Paul Wolfowitz,
subsecretario de Defensa, pregunt6é a Clarke si tenia pruebas de la conexion. Clarke

dijo que no, segtin manifesté después un oficial que participé en la reunién.[3!
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12

Las sanciones: premio y castigo

El Consejo de Seguridad de las Naciones Unidas impuso el 6 de agosto de 1990
un conjunto de sanciones economicas contra Irak. Estas sanciones, aprobadas por la
resolucion 661, prohiben las inversiones extranjeras y las importaciones y
exportaciones iraquies, excepcion hecha de determinados suministros médicos y
humanitarios. Los depo6sitos y propiedades de Irak en el extranjero también estan
congelados desde entonces. La resolucién 986 (12 de abril de 1995) introdujo
posteriormente otras salvedades, entre ellas la posibilidad de exportar petroleo a
cambio de suministros humanitarios (oil-for-food, petréleo por alimentos), pero los
efectos de las sanciones sobre la poblaciéon, asi como su ineficacia a la hora de
doblegar al régimen iraqui, provocaron fuertes criticas internacionales en el decenio
transcurrido.

Las sanciones, segun fueron redefinidas por la resolucion 687, aprobada el 3 de
abril de 1991, han perseguido diversos objetivos. Han pretendido eliminar el
armamento iraqui de destruccion masiva, facilitar la liberacion de los prisioneros de
la guerra de 1991 y poner fin a cualquier relacién de Bagdad con el terrorismo. La
resolucion también establecié las reparaciones de guerra impuestas al régimen de
Sadam Husein. Unos objetivos, en definitiva, que, menos de dos meses después de la
expulsion de las tropas iraquies de Kuwait, contaban con un amplio apoyo
internacional. El consenso era entonces total sobre la necesidad de que Bagdad
cumpliera la prohibicion de fabricar y almacenar cuatro tipos de armas de destruccion
masiva: nucleares, quimicas, biologicas y sistemas de misiles.

Doce afios después, sin embargo, las sanciones no habian conseguido los
objetivos trazados. Irak se ha empobrecido y esta aislado, pero el régimen de Sadam
Husein no solo ha resistido, sino que se ha hecho mas represivo. Las sanciones se han
mantenido a causa de la insistencia de Estados Unidos y Gran Bretafia, cuyos
gobiernos se han mostrado convencidos de que su continuidad conduciria
inevitablemente a la caida del dictador. Esta politica dejé hace tiempo de ser
compartida por buena parte de los otros miembros del Consejo de Seguridad de la
ONU. La mayoria comenzo a oponerse al conjunto de las sanciones contra Irak o a
expresar serias reservas sobre su continuidad a finales de la década de 1990. En
noviembre de 1999, el embajador holandés Peter van Valsum, entonces presidente del
Irak Sanctions Committee, admiti6 ante el Consejo de Seguridad las frustraciones de
los miembros no permanentes por la falta de informacién y transparencia en el
proceso, supervisado especialmente por Estados Unidos y Gran Bretafia, ambos con
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derecho a veto. Para Washington, las sanciones, junto con las zonas de exclusion
aérea creadas en Irak por Estados Unidos y Gran Bretafia, asi como el periddico
hostigamiento militar, habia que interpretarlas como una parte fundamental de la
politica de contencién disefiada para derrocar a Sadam Husein.

Cuando las sanciones fueron impuestas en 1990, cuatro dias después de la
invasion de Kuwait por parte de Irak, la mayoria de los analistas occidentales las
recibi6 como una iniciativa innovadora y no violenta que podria obligar a Sadam
Husein a cumplir lo que la sociedad internacional le exigia. Doce afios después, la
presunta herramienta ética que podia significar la politica de sanciones ha tenido
como resultado un duro castigo para los civiles y un profundo empobrecimiento de la
economia iraqui, lo que ha provocado graves dudas sobre la idoneidad de la
iniciativa. Los precios de los alimentos son 12 000 veces superiores a los de 1990, la
UNICEF (United Nations Children’s Fund, organizacion fundada en defensa de los
derechos de la infancia) calcula que al menos 4500 nifios han muerto cada mes a
consecuencia de las sanciones, y la clase media iraqui, que en principio podia ser la
fuerza capaz de derrocar a Sadam, practicamente ha desaparecido. El régimen, por el
contrario, no se tambale6 durante este periodo.

A mediados de la década de 1990, una etapa culminante para la politica de
sanciones, Sadam Husein conocié un momento particularmente dificil. La economia
estaba en las ultimas, los conatos de rebelion se sucedieron y la falta de recursos
amenazo con debilitar el apoyo de los sectores mas leales. Entre la amenaza del
derrumbamiento de la economia y la posibilidad de un golpe de estado, el régimen
acabo aceptando, después de haberla rechazado por considerar que violaba su
soberania, la resolucion 986 del Consejo de Seguridad, por la que el maximo
organismo internacional aprobo el programa de petroleo por alimentos, que
posiblemente se convirtié en una tabla de salvacion para Sadam. La situacion mejoro
desde la entrada en vigor de la resolucion 986, que a partir de 1996 permitio la venta
de petroleo iraqui por valor de unos 2000 millones de ddlares al semestre para
adquirir productos de primera necesidad.

Las sanciones, evidentemente, no han sido la causa de todos los males iraquies. El
régimen de Bagdad es el maximo responsable de los sufrimientos del pueblo iraqui,
en primer lugar porque las sanciones se han mantenido ante su negativa a cumplir las
exigencias de la sociedad internacional. Pero desde el momento en que el Consejo de
Seguridad ha mantenido un férreo control sobre la actividad econémica de Irak a
través de las sanciones, el maximo organismo internacional ha compartido la
responsabilidad sobre la precaria situacion en la que ha vivido el pais desde 1990. En
teoria, al menos, se consideraba que la penuria se convertiria en un factor de presién
contra el régimen, lo que podria conducir a su derrocamiento. El tiempo transcurrido,
sin embargo, ha demostrado que esta suposicion era simplista. De hecho, ha ocurrido
todo lo contrario: el régimen que se trataba de cambiar no hizo mas que resucitar. A

los beneficios generados por el contrabando de petréleo,!’l Sadam Husein afiadi6 el
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dinero obtenido ilegalmente con la reventa de los productos intercambiados por
crudo.

Los efectos de las sanciones sobre la sociedad iraqui han sido desastrosos. No hay
ninguna duda de que el castigo econémico se ha cobrado victimas entre la poblacion
civil, pero la cuestién es saber cuantas han sido estas. UNICEF, en un estudio
realizado en colaboracion con el Ministerio iraqui de Sanidad, ha calculado que la
cifra de nifios menores de cinco afios muertos entre 1991 y 1998 super6 en unos
500 000 a las estadisticas de afios anteriores.’] UNICEF parti6 de la base que le
suministraron los indices de mortalidad de un periodo previo a las sanciones.

En 1996, la Organizacién Mundial de la Salud hizo publico otro informe sobre la
situacién en Irak entre 1989 y 1994, y comentd: «Comparando los niveles de
mortalidad infantil y de mortalidad de los nifios menores de cinco afios durante el
periodo anterior a la guerra (1988-1989) con los del periodo de las sanciones (desde
1990) esta claro que los indices de mortalidad infantil se han duplicado y que los
indices de mortalidad entre los nifios menores de cinco afios se ha multiplicado por
seis».[2]

Richard Garfield, profesor de la Universidad de Columbia, de Nueva York,
también ha realizado un estudio sobre las victimas provocadas por las sanciones. Al
contrario que UNICEF, Garfield minimiz6 las estadisticas suministradas por las
autoridades iraquies, pero concluyo que el numero de nifios menores de cinco afios
muertos entre 1991 y 1998 podria ser superior «en unos 100 000» a los registrados en
los siete afios anteriores.[*] Tanto en el estudio del profesor Garfield como en el caso
de UNICEF, las causas de todas las muertes contabilizadas no fueron adjudicadas
directamente a las sanciones, pero los dos informes sefialan a las sanciones
econdmicas como la primera causa, habida cuenta de su impacto en alimentos,
medicinas, agua y otros factores relacionados con la sanidad. En 1996, la periodista
Leslie Stahl, del programa de television 60 Minutes, pregunté a Madeleine Albright,
entonces embajadora de Estados Unidos ante la ONU: «Hemos oido que medio
millon de nifios han muerto, ;merecia la pena pagar este precio?». Albright contesto:
«Creo que era una eleccién dificil, pero pensamos que habia que pagar este precio».
[5]

En 1995, el entonces secretario general de la ONU, el egipcio Butros Ghali,
admitié la existencia de fuertes dudas sobre la legalidad y la moralidad de las
sanciones economicas. Butros Ghali escribio entonces: «[Las sanciones] plantean el
interrogante ético de si el sufrimiento infligido a grupos vulnerables es un método
legitimo de ejercer presion sobre unos lideres politicos cuya conducta es poco
probable que se vea afectada por el destino de sus stibditos».[®] EI 30% de la venta
autorizada de petroleo iraqui se ha destinado a pagar anualmente las reparaciones de
guerra a Kuwait y otro 4% a financiar la UNSCOM.

La sentencia de Butros Ghali fue posteriormente aceptada de manera implicita por
el Consejo de Seguridad. Después de Irak, el Consejo de Seguridad decreto6 sanciones
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econdmicas contra la Republica Federal de Yugoslavia (Resolucion 757, del 30 de
mayo de 1992) y contra Haiti (Resolucion 917, del 6 de mayo de 1994). Pero ambas
sanciones fueron suspendidas en mayo y septiembre de 1994, respectivamente. Desde
entonces, las sanciones contra Irak han sido las tnicas de este tipo en vigor. Kofi
Annan, secretario general de la ONU, manifesto: «De la misma manera que debemos
reconocer la importancia de las sanciones para hacer cumplir la voluntad de la
comunidad internacional, también debemos reconocer que las sanciones son un
instrumento contundente que hiere a amplios sectores de la poblacion que no son
parte de los objetivos perseguidos».!”]

Las criticas a las sanciones contra Irak cobraron mas fuerza a finales de 1998,
cuando su legitimidad fue puesta en entredicho por las denuncias de que Estados
Unidos se sirvio de los equipos de inspectores de la ONU para encubrir acciones de
espionaje en Irak.

Las criticas a las sanciones contra Irak cobraron mas fuerza a finales de 1998,
cuando su legitimidad fue puesta en entredicho por las denuncias de que Estados
Unidos se sirvio de los equipos de inspectores de la ONU para encubrir acciones de
espionaje en Irak.!®! Los inspectores redactaron entonces un informe sobre el estado
de los arsenales iraquies seguramente bajo presiones estadounidenses, y a
continuacion se precipitaron los acontecimientos. En diciembre de 1998, las tacticas
obstruccionistas de Bagdad —resumidas en la negativa a permitir el acceso a los
palacios presidenciales— abrieron el camino a la retirada de los inspectores. Horas
después, Estados Unidos y Gran Bretafia prepararon un ataque aéreo y el presidente
de la comision especial de la ONU para el desarme (Special Commission on Irak,
UNSCOM), Richard Butler, cumplié la advertencia de retirar los inspectores. Los
ataques aéreos, que comenzaron el 16 de diciembre, se prolongaron durante cuatro
dias, y los inspectores ya no regresarian a Irak hasta finales de noviembre de 2002,
cuando se reanudaron las investigaciones a raiz de la resolucién 1441, por la que,
bajo el patrocinio de Estados Unidos, se formul6 un ultimatum a Sadam Husein.

En junio de 1999, una subcomision de la ONU para la Promocion y Proteccion de
los Derechos Humanos publicé un informe realizado por Marc Bossuyt, un experto
belga, en el que se califica a las sanciones contra Irak de «inequivocamente ilegales»
y se afirma que han causado un desastre humanitario «comparable a las peores
catastrofes de las tltimas décadas».[! Este informe, que meses después fue analizado
por un comité de la ONU, desato la ira del embajador estadounidense en Bélgica,
George Moose, que tildé el informe de «incorrecto, sectario e incendiario».

Las sanciones internacionales también han tenido, sin embargo, efectos negativos
para el régimen de Sadam Husein: la mayoria de la poblacion kurda, que en el norte
ha escapado al control de Bagdad merced a la proteccion de las fuerzas
estadounidenses y britanicas, ha logrado una considerable autonomia econoémica a
resultas del dinero procedente del contrabando tolerado de petréleo iraqui hacia
Turquia, lo que sin duda ha aumentado sus ansias de autogobierno. Para los asirios
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cristianos, por el contrario, las consecuencias de las sanciones han sido muy distintas.
Para participar de los beneficios del programa oil-for-food en el norte de Irak, una
region que se reparten los partidos kurdos y el régimen de Sadam Husein, los asirios,
como los turcomanos, han debido renunciar a su identidad en los documentos
oficiales y registrarse como arabes o kurdos, los grupos étnicos oficialmente

reconocidos, y si no lo han hecho han sido discriminados.!?!
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13

La oposicion

En 1992, un afio después de la derrota de Sadam Husein en la guerra del Golfo,
Ahmed Chalabi, lider del Congreso Nacional Iraqui (INC, segtn las siglas en inglés),
estableci6 su cuartel general a un paso de Harrod’s, la catedral londinense del
consumo. Desde entonces, Chalabi, hijo de una prominente familia shii en los
tiempos de la monarquia, ha invertido tiempo y dinero en la conspiracion definitiva
que pueda convertirle en jefe de un gobierno provisional que suceda a Sadam Husein.

Doctor en matematicas por la Universidad de Chicago y con importantes apoyos
en el Congreso y el Pentagono, Chalabi hizo publica su vision del Irak democratico
que dice ambicionar en un articulo publicado en The Wall Street Journal en 1991,
mientras aun se libraba la guerra del Golfo. Y su argumentacion fue bien sencilla:
Irak tiene una amplia y bien educada clase media, lo que representa una magnifica
base para convertir el pais en la primera democracia arabe. Y, a partir de aqui,
Chalabi, como en el cuento de la lechera, ha desgranado las posibilidades historicas
que el derrocamiento de Sadam Husein conllevaria. Desde el punto de vista
geopolitico, un Irak plural se proyectaria sobre el resto del Oriente Medio. Primero,
en el vecino Iran, donde el ejemplo cundiria hasta arrastrar al régimen teocratico, que,
seguin Chalabi, caeria como la ficha de un domind. Después le tocaria el turno al
régimen saudi, que desde el 11 de septiembre esta emplazado a caer o a romper su
pacto con el wahhabismo. Y, finalmente, el cambio alcanzaria a los palestinos, que
deberian aceptar que sus intereses se defienden mejor desde la cooperacién con
Israel. El suefio de Chalabi coincide exactamente con la doctrina de la administracion
Bush para después de Sadam.

En agosto de 2002, Chalabi y otros representantes de la oposicion iraqui (con la
excepcion de los kurdos de Masud Barzani) se reunieron en Washington con altos
oficiales de la administraciéon Bush, entre otros Donald Rumsfeld, secretario de
Defensa, y el general Richard Myers, jefe del Estado Mayor. El encuentro, en el que
el vicepresidente Dick Cheney particip6é a través de una videoconferencia, trat6 de
proyectar una imagen de unidad que hasta entonces no habia ofrecido la oposicion.
Washington prometid la sustitucion de Sadam Husein por un sistema democratico y
federal en el que estén representadas todas las etnias y confesiones religiosas.

Irak no es Afganistan, pero Washington pretende repetir la experiencia de la
Alianza del Norte afgana, que no solo fue su punta de lanza terrestre durante el
conflicto, sino sobre todo su cobertura politica. Estados Unidos pudo decir, de esta
manera, que combatia para ayudar a los afganos a resolver por si mismos su propio
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conflicto. En Afganistan, la Alianza del Norte prest6 a Estados Unidos una fuerza
militar relativamente bien entrenada y con experiencia en la lucha. En Irak, el papel
de la Alianza del Norte se lo pueden repartir dos fuerzas que actian en distintos
teatros de operaciones: en el norte, las facciones kurdas, que podrian reunir mas de
50 000 hombres armados; y en el sur, los shiies, cuyo mando, el Consejo Supremo de
la Revolucién Islamica (SCIRI), fundado en 1982, tiene su sede en Teheran. El grupo
esta liderado por el ayatola Muhammad Bakir al-Hakim, de sesenta y tres afios e hijo
de uno de los mas respetados clérigos shiies, el ultimo gran ayatola Muhsin al-Hakim.

A principios de 1992, después de la guerra del Golfo, Chalabi se gané el apoyo de
Estados Unidos en sus esfuerzos para unir a los grupos de la oposicién. Organiz6 un
encuentro en Salahuddin, en el Kurdistan arrebatado a Sadam después de la guerra,
en el que participaron doscientos delegados de los distintos sectores iraquies:
islamistas shiies y sunnies, laicos, kurdos y arabes, comunistas y generales. En la
reunion se creo una presidencia integrada por dirigentes de las tres comunidades mas
importantes del pais: kurdos, shiies y sunnies, y Chalabi fue nombrado presidente de
un comité ejecutivo, integrado por veinticinco personalidades. La unidad, sin
embargo, duré muy poco.

La fuerza de Chalabi, a cuyo grupo se le supone una escasa base en el interior de
Irak, dependia en buena parte de los kurdos, que estan divididos en dos grupos: el
Partido Democratico del Kurdistan (KDP) y la Union Patridtica del Kurdistan (PUK),
ambos inicialmente miembros del Congreso Nacional Iraqui, que pretende ser una
organizacion paraguas de toda la oposicion. Pero la guerra estalld entre estas dos
facciones kurdas en 1994, y Chalabi quedo atrapado, lo que aproveché Sadam Husein
para ofrecer ventajas comerciales y favores politicos a las partes enfrentadas.

El KDP, encabezado por Masud Barzani, de cincuenta y siete afios e hijo del
historico lider de los kurdos iraquies, controla la mitad occidental de Kurdistan,
region para la que pide una amplia autonomia, no la independencia. Barzani esta
sometido a fuertes presiones por parte de Turquia, temerosa de cualquier movimiento
que pueda desembocar en la proclamacion de un Estado kurdo independiente en Irak,
lo que alimentaria las ambiciones de su propia minoria kurda. El otro partido kurdo,
la PUK, liderada por Jalal Talabani, de sesenta y nueve afios, domina la mitad oriental
del Kurdistan iraqui y sus fuerzas son fundamentalmente urbanas y politicamente
estan a la izquierda del KDP. Su objetivo oficial es también una amplia autonomia
para la region.

En agosto de 1996, el KDP, el partido de Barzani, acept6 la ayuda ofrecida por
Sadam e invito al Ejército de Bagdad a penetrar en el Kurdistan con el proposito de
desalojar de Arbil, la capital, a sus rivales de la PUK. Esta iniciativa enfrié las
relaciones entre Barzani y Washington.!'] Sadam Husein aproveché la ocasién para
lanzar una ofensiva contra las bases del Congreso Nacional Iraqui. Y los seguidores
de Chalabi se vieron obligados a retroceder (700 de sus activistas fueron trasladados a
Estados Unidos). Chalabi se instalo en Londres y los disidentes kurdos fueron
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expulsados después de Jordania, en otro tiempo la base de Chalabi, cuando la ONU
autorizé la importaciéon de petroleo iraqui por parte del reino hachemi, lo que hizo de
Bagdad el principal cliente de Aman.

La situacion de Chalabi sufri6 un vuelco gracias a la intervencion de Estados
Unidos. El dirigente opositor, con el apoyo de influyentes senadores estadounidenses,
entre ellos el ultraconservador Jesse Helms, consiguio la aprobacion de la Irak
Liberation Act de 1998, ley que concedi6 al Departamento de Defensa 97 millones de
délares para entrenar y equipar a los distintos grupos que integran la oposicién iraqui,
y otros 43 millones de dolares al Departamento de Estado para financiar las
operaciones de los grupos contrarios a Sadam Husein. La organizacion de Chalabi
comenzo a recibir los primeros fondos a partir de 1999, pero su alegria volvio a ser
pasajera.

En octubre de 1999, la administracion Clinton organiz6 una reunion de
trescientos dirigentes de la oposicion en Manhattan. Chalabi logré mantenerse en el
sillon presidencial del Consejo Nacional Iraqui, aunque la mayoria de los
participantes optd por abandonarle. Entre estos grupos se contaron el Acuerdo
Nacional Iraqui (INA, segun sus siglas en inglés), integrado por desertores de las
fuerzas de seguridad iraquies y encabezado por Ayad Allawi y Salah al-Shaykhly, y el
Consejo Supremo de la Revolucion Islamica (SCIRI). Allawi, doctor y antiguo
miembro del partido Baas que en 1978 sobrevivio en Londres a un ataque con
machete por parte de agentes iraquies, fue acusado por Chalabi de arrebatarle la
ayuda econdmica de la CIA. «Después de la reunion de Nueva York, consideramos
que el INC estaba acabado», replico Allawi, al que se le suponen fuertes apoyos en
Washington.[!

La historia personal de Chalabi es controvertida. Comenzé conspirando y
perpetrando ataques contra el régimen baasista desde las zonas residenciales situadas
a unos 400 kilometros de Bagdad. Y diez afios después su principal tarea consiste en
saber administrar la ayuda econdmica concedida por el Congreso estadounidense.
Esta evolucion le ha valido la condena de otros disidentes, que a menudo le han
acusado de malversar los fondos recibidos. Chalabi huy6 de Jordania en 1989 tras ser
acusado por la quiebra del Banco Petra, que él fund6 en 1977. Fue juzgado en
ausencia y condenado a veintidés afios de carcel.[!

A finales de 2001, el INA y el SCIRI intentaron de nuevo coordinar sus acciones
con los dos principales grupos kurdos, el KDP y la PUK. Pero la operacion volvio a
fracasar. La administracion Bush concluyé entonces que la posicion de Chalabi
comenzaba a debilitarse y decidio reemplazarlo como elemento capaz de coordinar a
todos los dirigentes opositores. En diciembre del afio 2002, después de cuatro dias de
intensas negociaciones, los principales grupos de la oposicion iraqui volvieron a
tropezar en Londres. Se cred un denominado comité de coordinacion, integrado por
sesenta y cinco representantes, pero la division fue evidente. Las declaraciones solo
sirvieron para subrayar que el hipotético futuro de un Irak sin Sadam Husein no esta

www.lectulandia.com - Pagina 101



en manos de la oposicion, sino de Estados Unidos.

Otro grupo de la oposicién iraqui es el Movimiento Monarquico Constitucional,
capitaneado por el jerife Ali bin al-Husein, de cuarenta y seis afios, primo del dltimo
rey de Irak, Faisal II, derrocado y asesinado en 1958. El objetivo de Sharif Ali, con
buena prensa en Estados Unidos y Gran Bretafia, es restaurar la monarquia «como
sistema capaz de garantizar la reunificacién de la sociedad iraqui»,!*! pero su caso es
también significativo porque su nombre, como miembro de la rama hachemi iraqui,
ha sido asociado al denominado «Plan hachemi», al que se le atribuye el propoésito de
redibujar el mapa de Oriente Medio. Este supuesto plan, aireado por Stratfor, un think
tank estadounidense, aboga por la posibilidad de que Washington, después de
derrocar a Sadam Husein, unifique Irak y Jordania bajo un monarca hachemi,!
seguramente Abdullah I, rey de Jordania. Ehud Sprinzak, experto israeli en
terrorismo, ha atribuido la autoria de este proyecto al vicepresidente estadounidense
Dick Cheney y al subsecretario de Defensa, Paul Wolfowitz.[®!
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14

La fosa atlantica

El 11 de septiembre ha modificado las relaciones de Estados Unidos con el resto
del mundo. Después del 11 de septiembre las manifestaciones de apoyo a Estados
Unidos se sucedieron en Europa. Esta solidaridad llevé a analistas norteamericanos y
europeos a anunciar, con satisfaccion, que se habian borrado las diferencias atlanticas
puestas de manifiesto desde el final de la guerra fria, cuando desaparecio el enemigo
comun. Un titular del diario Le Monde rez6 entonces: «Todos somos americanos».
Pero la manera de entender el mundo y de ordenarlo reabri6, un afio después, la fosa
atlantica. Francis Fukuyama, célebre por su prondstico sobre el final de la historia,
escribio en Washington que la cuestion es «saber si Occidente es un concepto
verdaderamente coherente».l'l Y Dominique Moisi, subdirector del Institute Francais
des Relations Internationales, se preguntd en Paris: «;Podran los terroristas de Al
Qaeda conseguir lo que el hundimiento de la Union Soviética no logro: la erosion de
Occidente?».[?]

La linea de fractura entre Estados Unidos y Europa, aunque esta no hable con una
sola voz, obedece a dos concepciones distintas del mundo. Estados Unidos, pais que
historicamente ha dicho aborrecer el realismo, que es un invento europeo, se
comporta como una gran potencia europea del siglo xix, y Europa, ya sin
responsabilidades imperiales, tiene la vocacion de representar una actitud moral que
Estados Unidos tradicionalmente se ha reservado y a la que George W. Bush, al
menos en cuanto a retdrica, tampoco ha renunciado. Los papeles, pues, parecen
haberse intercambiado. ;Una paradoja? No, es consecuencia de los medios que cada
una de las dos parles tiene a principios del siglo xxI.

Los Estados Unidos de Bush, la hiperpotencia, pese a recurrir al idealismo
wilsoniano, se aferra a la ortodoxia realista, o unilateralista, segtn la cual la fuerza
militar o la politica del poder, incluida la posibilidad de una guerra preventiva, es la
que decide en un mundo donde la interdependencia y sus instituciones internacionales
serian fendmenos secundarios. Por el contrario, Europa, pigmeo militar y cuna del
realismo, de Tucidides a Maquiavelo, parece haberse pasado al bando idealista o
multilateralista.

Robert Cooper,!3! exdirector de planificacién del Foreign Office britanico,
considera que los europeos abordan la necesidad de un nuevo orden internacional
desde la sustitucion de la razon de Estado (la politica del poder) por «una conciencia
moral». Es decir, la posicion de la Union Europea, integrada por estados
posmodernos que han decidido compartir su soberania, se distinguiria de la de
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Estados Unidos, que sigue siendo un Estado moderno, celoso de su soberania
nacional. Cooper, que ha reflexionado sobre los érdenes internacionales que ha
conocido el mundo, ha establecido, basicamente, tres paradigmas: premoderno,
moderno y posmoderno. En el orden premoderno, el de la antigiiedad, la estabilidad y
la paz dependian del imperio. Este orden fue superado en Europa con la apariciéon de
los estados nacionales, que en buena parte hicieron que la estabilidad ya no
dependiera de la hegemonia del mas fuerte, sino del equilibrio del poder entre los
estados. Este orden surgio con la Paz de Westfalia, que en 1648 puso fin a la Guerra
de los Treinta Afios, y se extendid, en el continente europeo, hasta 1945.

El siglo xx sera recordado por el estallido de dos guerras mundiales, pero también
por haber sido una época en la que se intento sustituir el orden moderno —basado en
el equilibrio del poder— por un sistema posmoderno, partidario de un sistema
colectivo de seguridad y de los organismos internacionales. Europa dio a luz este
tercer tipo de orden internacional: el posmoderno, en el que la estabilidad y la paz no
las proporcionan ni el poder del imperio ni el equilibrio de poder, sino que la
seguridad esta en funcion de la cooperacién, la integracién y la renuncia de la
soberania.

Los acontecimientos del 11 de septiembre han emplazado ahora a la sociedad
internacional, empezando por Estados Unidos, la unica superpotencia, ante la tercera
oportunidad en los ultimos cien afios de ordenar el mundo. La primera, después de la
guerra del catorce, fue un fracaso: el idealismo multilateral del presidente Woodrow
Wilson, partidario de la autodeterminacion de los pueblos, de la propagacion de la
democracia y de la construccion de paises (aunque esta expresion no estuviera de
moda entonces), dio cuerpo a la Liga de Naciones, posteriormente Sociedad de
Naciones, pero la organizacion internacional nacié sin poder de coercion. Una
Sociedad de Naciones sin Estados Unidos tenia pocas posibilidades de imponerse. La
segunda oportunidad surgio en 1945. La ONU nacié entonces como agora de la
coalicién vencedora en la Segunda Guerra Mundial, y los objetivos que se fijo no
fueron menos ambiciosos que los de su antecesora: eliminar las causas de la guerra, la
tirania y la injusticia. Pero la guerra fria enterré aquellos ideales.

La tercera oportunidad se ha presentado con la caida del muro de Berlin Yy,
posteriormente, con el 11 de septiembre, cuando Estados Unidos se ha convertido en
una hiperpotencia y el concepto de seguridad ha cambiado, ampliandose con
fendmenos como el terrorismo —cuya naturaleza también ha cambiado—, el
narcotrafico, la inmigracién, el crimen organizado, las enfermedades como el sida y
la erosion del medio ambiente. Es decir, el escenario es otro. Los atentados terroristas
del 11 de septiembre y la guerra en Afganistan asi lo han demostrado.

Joseph S. Nye,!*! antiguo miembro de la administracién Clinton, ha escrito que el
poder se disputa ahora en una especie de juego de ajedrez que se desarrolla en tres
dimensiones: la militar, la economica y el nivel en el que los agentes no estatales,
desde los bancos al terrorismo o al narcotrafico, mueven sus piezas. En la primera
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dimension, la ventaja de Estados Unidos es apabullante, es decir, el poder en esta
dimension es unipolar. En la segunda, Estados Unidos tiene poderosos competidores
en Europa, Japon y proximamente quiza China; es decir, el poder es aqui multipolar.
Y en la tercera dimensién, como demuestran la guerra antiterrorista global y la lucha
contra el narcotrafico, el poder es disperso.

No es sorprendente, por esto, que la administracién Bush se concentre en la
dimension militar, en la que tiene ventaja. Las cifras lo dicen todo: el Producto
Interior Bruto (PIB) de Estados Unidos se elevé en el afio 2000 a 11,3 billones de
euros, es decir, superior en 4,9 billones de euros a la suma de los PIB de Alemania,
Gran Bretafia, Francia e Italia. Pero el presupuesto de defensa norteamericano fue de
374 000 millones de euros, esto es, muy por encima de los gastos militares de los
quince paises que le siguen. Hoy dia, los gastos militares estadounidenses representan
el 40% de todo el mundo, mientras que solo el aumento presupuestario de 54 000
millones de euros aprobado para el afio 2003 representa mas del doble del
presupuesto italiano y supera en 14 000 millones de euros a los gastos del Reino
Unido, el tercer consumidor en materia de defensa.

La posicion estadounidense no parece encajar facilmente, sin embargo, en el
cambio operado en la escena internacional: desde la globalizacion a sus
consecuencias, incluidos los imperativos de cooperacion. La imagen de una potencia
globalizadora como Estados Unidos resistiéndose a algunas consecuencias de la
globalizacion, como el Protocolo de Kioto, que pretende reducir la emision de los
gases que provocan el efecto invernadero, o no aceptando formar parte del Tribunal
Penal Internacional, creado para juzgar los crimenes de guerra, son pruebas de que el
modelo estadounidense tiene puntos débiles.

La actitud de la administracion Bush fue definida inicialmente por Condoleezza
Rice, consejera presidencial para cuestiones de seguridad nacional, cuando subrayo
que el objetivo de la politica exterior estadounidense debe ser la defensa de los
intereses nacionales. Entonces, la administracion Bush se declar6 enemiga de
comprometerse en intervenciones exteriores para construir paises (nation-building),
al contrario de lo realizado por Bill Clinton y lo propuesto por Europa.

Los Estados Unidos de Bush siguieron al pie de la letra la ortodoxia realista,
segun la cual «la espada es el eje del mundo», en los meses inmediatamente
anteriores y posteriores al 11 de septiembre de 2001. Las tropas estadounidenses, de
hecho, hicieron la guerra en Afganistin de manera unilateral, sin practicamente
contar con los miembros de la coalicion internacional organizada después de los
atentados en Nueva York y Washington. Pero la division existente en el seno de la
administracion Bush, la resistencia de los gobiernos de Paris y Berlin, que renovaron
su alianza, y el rechazo de la opinidn publica estadounidense a la posibilidad de
lanzar un ataque contra Irak en solitario, sin la bendiciéon de la ONU, modifico, al
menos temporalmente, la actitud de George W. Bush. El presidente, a partir de
entonces, opto por el camino intermedio que, en 1991, con la retdrica wilsoniana
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sobre un nuevo orden internacional y la bendicion de la ONU, condujo a George
Bush padre hasta la guerra del Golfo.

Los aliados europeos, criticos por lo que califican de unilateralismo
estadounidense, pretenden, después de siglos de rivalidades y guerras, formular una
politica exterior en funcién de los valores que han creado la Unién Europea: la
extension de las libertades, los derechos humanos y la definicion de la seguridad de
una manera mas amplia, no solo militar, sino basada en la cooperacion y la
integracion economica. De esta manera, el nuevo orden que contempla la Union
Europea seria colectivo y basado en la prevencion de los conflictos. La gran ironia,
como ha escrito Robert Kagan, antiguo funcionario del Departamento de Estado, es
que la transformacion de Europa en un poder civil que cree haber dado con la férmula
para materializar el concepto kantiano de la paz perpetua «depende de la
determinacion estadounidense de utilizar la fuerza contra aquellos que atin creen en la
politica de poder».[°]

El modelo estadounidense se apoya en los ejemplos de como las relaciones
internacionales son el enfrentamiento entre estados. El presidente Bush y sus asesores
hicieron publica en diciembre de 2002 una nueva doctrina de defensa en la que se
contempla la posibilidad de intervenir —militarmente o no— contra estados y grupos
terroristas sospechosos de estar desarrollando armamento de destruccion masiva.
Washington reivindica con esta doctrina el derecho a ser el primero en golpear, de
forma preventiva, ante una eventual amenaza. Y el hecho de que Estados Unidos
haya matizado después de que se trataria de una guerra para anticiparse a un ataque
(pre-emptive) no cambia su caracter: se trata de una guerra preventiva (preventive).

La primera vez que Bush se refirié a esta doctrina fue en enero de 2002, en su
discurso ante el Congreso, cuando amenazo a un «eje del mal» integrado por Iran,
Irak y Corea del Norte. El editorialista de The New York Times escribio entonces: «La
aplicacion del poder y la intimidacion ha regresado a la primera linea de la politica
exterior estadounidense (...). Bush parece estar desarrollando una nueva doctrina que
incluye la amenaza de una intervencion armada contra las naciones que fabriquen
armamento que ponga en peligro a Estados Unidos (...). Esto representa un cambio
radical. Tradicionalmente, Estados Unidos ha empleado su fuerza como respuesta a
un ataque y no para ser el primero en golpear (...). Los atentados del 11 de
septiembre no dejaron otra opcion a Washington que la de defenderse (...). Pero el 11
de septiembre no le da a Bush una licencia de caza ilimitada».

Arthur Schlesinger Jr., historiador, ganador de dos premios Pulitzer y asesor del
presidente John F. Kennedy, también ha sido duro al analizar la nueva doctrina
impulsada por la administracion Bush: «El 7 de diciembre de 1941, dia en que los
japoneses lanzaron un ataque preventivo contra la armada estadounidense, pasoé a la
historia como una fecha que vivira en la infamia. Durante la guerra fria, a los
defensores de la guerra preventiva se les despachaba como una panda de chiflados
(...). Después de la caida de la Union Soviética, todo el mundo daba gracias al cielo
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porque los chiflados de la guerra preventiva no hubieran llegado nunca al poder en
ningun pais importante. Hoy dia, por desgracia, parece que estan en el poder en
Estados Unidos».[6!

La nueva estrategia estadounidense en materia de seguridad nacional representa
un cambio fundamental con respecto a la guerra fria, primero dominada por la
doctrina de la contencidon, destinada a frenar el expansionismo soviético, y después
por la estrategia de la disuasion, basada en la asuncion de que la superioridad militar
de Estados Unidos era suficiente para garantizar que todo agresor seria destruido en
una respuesta posterior. Pero, de hecho, no es tan nueva ni se basa exclusivamente en
el espiritu del 11 de septiembre que ahora anima la politica exterior de George W.
Bush.

En enero de 1991, en la vispera de la guerra del Golfo, James Baker, secretario de
Estado, entreg6 en Ginebra al vice primer ministro iraqui, Tariq Aziz, una carta del
presidente George Bush a Sadam Husein en la que le prometia «la respuesta mas
fuerte posible» si Irak decidia utilizar armamento quimico o biolégico contra las
tropas estadounidenses o aliadas. En la carta, con fecha del 5 de enero de 1991, puede
leerse:

Déjeme decirle que Estados Unidos no tolerara el uso de armamento
quimico o biologico o la destruccion de los yacimientos e instalaciones de
Kuwait. Es mas, usted sera directamente responsable de todo ataque terrorista
contra cualquier miembro de la coalicion. El pueblo americano exigiria la
respuesta mas fuerte posible. Usted y su pais pagaran un precio terrible si
ordena actos de este tipo. Escribo esta carta no como una amenaza, Sino cComo
una informacién (...). Deseo que sopese cuidadosamente las alternativas que

tiene y que elija sabiamente.[”]

Tarig Aziz rechaz6 la carta del presidente, por considerarla una amenaza, y
funcionarios estadounidenses declararon mas tarde que «[Husein] no cruzo la linea
para utilizar armamento quimico o bioldgico porque los iraquies nos dijeron que
habian interpretado el mensaje como una prueba de que Estados Unidos utilizaria
armas nuclearesy.®!

La doctrina estratégica anunciada por George W. Bush en diciembre de 2002
amplia y corrige la advertencia hecha en 1991 a Sadam Husein. La nueva estrategia
de defensa afirma que Estados Unidos «respondera con una fuerza abrumadora», que
incluye «todas las opciones», ante «el uso de armas biologicas, quimicas,
radiolégicas y nucleares» contra las tropas estadounidenses o de sus aliados.

El primer problema que plantea este cambio estratégico es la definicién de lo que
se entiende por amenaza. El senador democrata Joseph Biden analizo asi el cambio:
«Constitucionalmente, el presidente tiene derecho a actuar de forma preventiva, pero
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la cuestion es como decidir si un pais con armas bioldgicas o nucleares tiene
intencion de utilizarlas. China posee este armamento. ¢;Tiene entonces el presidente
derecho a golpear preventivamente al régimen chino? La respuesta es no».

No faltan quienes interpretan la nueva doctrina como un misil contra la Carta de
la ONU, especialmente contra su articulo 51, por el que el Consejo de Seguridad
aprob6 que Washington contestara militarmente después del 11 de septiembre. La
ONU acept6 entonces el derecho de Estados Unidos a actuar en defensa propia. El
articulo 51 dice textualmente: «Ninguna disposicién de esta Carta menoscabara el
derecho inmanente de legitima defensa, individual o colectiva, en caso de ataque
armado contra un miembro de las Naciones Unidas, hasta tanto que el Consejo de
Seguridad haya tomado las medidas necesarias para mantener la paz y la seguridad
internacionales. Las medidas tomadas por los miembros en ejercicio del derecho de
legitima defensa seran comunicadas inmediatamente al Consejo de Seguridad, y no
afectaran en manera alguna la autoridad y responsabilidad del Consejo conforme a la
presente Carta para ejercer en cualquier momento la accion que estimen necesaria
con el fin de mantener o restablecer la paz y la seguridad internacionales». El articulo
51, pues, no bendice el ataque preventivo, que, como minimo, suena a controvertida
interpretacion del derecho internacional, como ha subrayado William Pfaff,
columnista del International Herald Tribune.

Para Pfaff, la nueva estrategia en materia de seguridad nacional representa «una
implicita denuncia estadounidense del sistema de relaciones internacionales vigente
desde la Paz de Westfalia de 1648».1°] Esta posicién coincide con la defendida por la
mayoria de los gobiernos europeos ante la posibilidad de un ataque preventivo
estadounidense. La Paz de Westfalia, firmada en Miinster el 24 de octubre de 1648,
puso fin a la Guerra de los Treinta Afios, de hecho la primera gran guerra europea.
Las consecuencias de la guerra y su posterior sancion por el tratado de paz fue que
Espafia perdio su hegemonia, el Sacro Imperio Germanico practicamente desaparecio,
Francia alcanzé una posicién de dominio y se retras6 la unificaciéon politica de los
estados alemanes. Pero, por encima de todo, la Paz de Westfalia significé el inicio del
sistema de relaciones internacionales aun vigente y basado en la soberania de los
estados, a los que situ6 como el primer actor de la escena internacional. Desde
entonces, el consenso entre los gobiernos y juristas ha subrayado que sin el
reconocimiento de la soberania nacional como base de la ley el mundo amenazaria
con convertirse en una lucha caotica de poder.

Pfaff lo ha planteado de la siguiente manera: «Estados Unidos ha sido, durante
sus dos siglos y cuarto de existencia, una de las naciones mas activas en la
construccion de una estructura del derecho internacional que la administracion Bush
esta ahora decidida a derribar. La Carta de las Naciones Unidas es uno de los
principales acuerdos existentes en los que se basa el derecho internacional, y su
redactado fue obra en buena parte de Estados Unidos. La “amenaza o el uso de la
fuerza contra la integridad territorial o la independencia politica de cualquier estado”
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son declarados ilegales por la Carta, y la guerra preventiva fue especificamente
considerada como un crimen de guerra en los procesos de Nurembergy.

Pero el articulo 51 y, por extension, las reglas del juego que se ha dado la
sociedad internacional desde 1945, cuando se fundé la ONU, también puede ser
modificado para adaptarse a la nueva realidad internacional. Richard Perle y Nicholas
D. Kristof, analista de The New York Times, abrieron en 2002 el debate. Perle, asesor
del Pentagono y uno de los mas decididos abogados del ataque preventivo contra
Irak, ha basado su argumentacién en dos puntos: primero, en el convencimiento de
que una accion preventiva es mucho menos peligrosa que permitir que el dictador
iraqui continte fabricando armamentos de destruccion masiva; y, segundo, en la
creencia de que el eventual derrocamiento de Sadam Husein abriria el camino a una
region de Oriente Medio mas estable y pacifica. «Un Irak democratico representaria
una poderosa refutacion de la idea de que los arabes estan incapacitados para la
democracia. Y el final de la ayuda que Sadam da al terrorismo palestino seguramente
facilitaria la bisqueda de la paz.»!1?]

Nicholas D. Kristof ha escrito lo siguiente sobre la guerra preventiva a través de
la historia: «En las cercanias de Bagdad existe un edificio bombardeado: el reactor
nuclear de Osirak, destruido por aviones israelies en junio de 1981. En aquel
momento hubo un amplio consenso de que un ataque preventivo como ese era un
ultraje (...). Haciendo un ejercicio de retrospectiva las condenas fueron
absolutamente equivocadas. Gracias a Dios, Menahem Begin (primer ministro israeli)
pasé por encima de sus propios servicios de inteligencia, preocupados porque el
ataque podria afectar al proceso de paz con Egipto, y ordend la destruccion del
reactor. De lo contrario, Irak habria conseguido reactores nucleares en los afos
ochenta, posiblemente tendria ahora una provincia llamada Kuwait y un pedazo de
Iran y la region habria sufrido la devastacion nuclear (...). La leccién de Osirak nos
dice que en casos extremos es justificable que un pais efectie ataques preventivos
para evitar que un enemigo imprevisible pueda obtener misiles de destruccion masiva
que podrian ser utilizados en contra de dicho pais».[!!

La posibilidad de un ataque preventivo por parte de Estados Unidos contra Irak
también ha provocado fuertes criticas en Europa, tanto por lo que podia afectar al
sistema de relaciones internacionales como por las consecuencias desestabilizadoras
que tendria en la region de Oriente Medio. Pero la Union Europea no habla con una
sola voz. Fue Francia quien, junto con Rusia y el propio secretario general de la
ONU, Kofi Annan, insistio6 en que cualquier acciéon militar contra Irak debia contar
con el respaldo de las Naciones Unidas para ser legal. El canciller aleman, el
socialdemocrata Gerhard Schroder, atribulado por las elecciones legislativas
celebradas en septiembre de 2002, hizo campafia con una oposicién frontal a la
guerra, incluso si contaba con la bendicion de la ONU, y esto le ha costado fuertes
criticas por parte de la administracion Bush. Las relaciones entre Estados Unidos y
Alemania se han situado en sus niveles mas bajos desde la Segunda Guerra Mundial.
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Si los dirigentes europeos habian acusado a Bush de unilateralismo, Washington tildé
la posicion alemana de unilateralista con respecto al resto de los gobiernos europeos,
que, con excepciones, condicioné su apoyo a la guerra a que fuera aprobada por el
Consejo de Seguridad.

El pulso entre Francia, Rusia y China, por una parte, y la administracion Bush,
por otra, desembocd, después de ocho semanas de intensas negociaciones, en la
aprobacion unanime por parte del Consejo de Seguridad de la resolucion 1441, por la
que se insto a Irak a aceptar el regreso de los inspectores de armamento y amenazo
con «graves consecuencias» —en otras palabras, la guerra— si renunciaba a esta
«ultima oportunidad». El texto, presentado por Estados Unidos tras negociarlo con
Francia y Rusia para evitar que ejercieran su derecho a veto en el Consejo de
Seguridad, fue bastante ambiguo como para que ambas partes pudieran adjudicarse la
victoria. Washington renuncié al uso automatico de la fuerza y Paris consiguio
mantener un proceso de dialogo cuyo objetivo seria preservar las reglas del juego de
la diplomacia multilateral que se habian visto amenazadas por la doctrina de un
ataque preventivo.

Los quince paises miembros del Consejo de Seguridad tardaron menos de un
minuto en aprobar, el 8 de noviembre de 2002, la resolucion 1441. Incluso Siria, el
unico pais arabe del Consejo de Seguridad y el unico que parecia decidido a
abstenerse, cambi6 de opinion después de que el secretario estadounidense de Estado,
Colin Powell, que se jugaba mucho con la iniciativa, contactara con el jefe de la
diplomacia siria, Faruk al Shara. Powell, contrario a una intervencién militar de
Estados Unidos en solitario, «subrayo en su carta que el texto final (de la resolucion),
tras las correcciones de Siria, Francia, Rusia y otros paises, da a Irak una oportunidad
de cumplir con el desmantelamiento de sus armas de destruccién masiva de forma
pacifica».

Esta pugna diplomatica, sin embargo, sirvié también para subrayar los puntos
débiles de una Europa sin politica exterior comun, con Londres como aliado
incondicional de Washington, y sin capacidad militar. Dominique Moisi lo expreso de
manera rotunda: «Estados Unidos sobrestima la influencia del poder militar, pero los
europeos caen en la ilusién igualmente peligrosa de subestimarlo».['?! Es decir, si
Europa quiere desempefiar un papel politico acorde con su potencial econémico, debe
invertir significativamente en su seguridad. Europa, en definitiva, si quiere tener voto,
debe demostrar que también es eficiente en este sentido, aunque este es un problema
que no tiene facil solucién si ha de realizarse en perjuicio del Estado de bienestar.

Europa, ante esta situacion, tiene pocas alternativas. Puede aceptar la division del
trabajo propuesta por Condoleezza Rice, que reserva para Estados Unidos la guerra y
deja para Europa la construccion de la paz. Europa ya construye la paz, como
demuestra el hecho de que es el actor que concede mas ayuda al exterior, y no hace la
guerra, como prueba su debilidad militar. Pero aceptar esta division del trabajo
significaria que Europa ha renunciado a tener una politica exterior propia y comun.
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Si Europa no quiere optar por ese camino, entonces le queda la posibilidad de
darse una politica exterior comun. Esto no sugiere un enfrentamiento con Estados
Unidos, sino la oportunidad de que Europa defienda su vision del orden internacional
y participe en la elaboracion de las reglas y las instituciones de la gobernabilidad
global. Robert Kagan ha escrito: «La aplicacion del milagro europeo al resto del
mundo se ha convertido en la nueva mision civilizadora de Europa. Si Alemania pudo
ser domada a través de la cooperacion, los europeos dicen a sus amigos americanos,
¢por qué no puede hacerse lo mismo con Irak o Iran?».[13]

A finales de enero de 2003 una carta de apoyo a la administracion Bush firmada
por nueve gobiernos europeos (Espafa, Gran Bretafia, Italia, Portugal, Dinamarca,
Polonia, Hungria, Reptiblica Checa y Eslovaquia) ahond6 las diferencias europeas en
torno a la crisis iraqui. La carta fue una solicitud del diario estadounidense The Wall
Street Journal, siempre beligerante con Sadam Husein, a José Maria Aznar,
presidente del Gobierno espafiol, quien decidido comunicarselo inmediatamente a su
homologo britanico, Tony Blair, para encontrar entre ambos mas firmantes. Los dos
dirigentes sugirieron entonces que si Irak no cumplia, habria un ataque aunque la
ONU no lo apoyara. El eurodiputado aleman Elmar Brok calificé de «vasallos» a los
firmantes de la carta.

Richard Nixon, el presidente realista que hizo las paces con soviéticos y maoistas,
dijo en una ocasion: «La unica etapa de la historia mundial en que hemos tenido
periodos extensos de paz es cuando ha habido un equilibrio de poderes. Cuando una
nacion se hace infinitamente mas poderosa que sus competidores potenciales, es

cuando surge el peligro de una guerra».'4!
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Escenarios de futuro

Si Sadam Husein es derrocado, los vencedores heredaran una sociedad
traumatizada a la que lo tinico que le sobra son conflictos cuyos origenes, en muchos
casos, son anteriores al dictador de Tikrit y que no van a desaparecer como por
ensalmo tras la victoria. La clave estara en la organizacion de un nuevo orden estable
que evite tanto las ambiciones territoriales de los vecinos como la ruptura de la
nacion y el enfrentamiento entre las diversas comunidades que la integran.

El Pentagono, el Departamento de Estado y el Consejo de Seguridad Nacional
han elaborado mas de una docena de planes, segun las filtraciones que
periodicamente se han realizado a la prensa estadounidense, en los que se contemplan
diferentes escenarios de futuro. Los grupos de la oposicion iraqui en el exilio han
celebrado continuas reuniones para tratar de ponerse de acuerdo. Y los diplomaticos
estadounidenses han consultado a los paises vecinos de Irak, empezando por Israel y
Turquia, unidos por un pacto estratégico desde 1996 y con sus propias ideas sobre
como deberia organizarse el pais después de Sadam Husein.

En octubre de 2002, unas semanas antes de que el Consejo de Seguridad de la
ONU aprobara por unanimidad la resolucion 1441, The New York Times publico un
esbozo de los planes estadounidenses para crear un régimen de ocupacion similar al
que a partir de 1945, tras la Segunda Guerra Mundial, goberno el Japon derrotado. El
general Tommy Franks, al mando de unos cien mil soldados, seria nombrado
comandante en jefe de un régimen encargado de juzgar a los criminales de guerra y
de eliminar todo rastro de la ideologia y organizacion baasistas que han gobernado
Irak desde 1968. Zalmay Khalilzad, experto del Consejo Nacional de Seguridad en
Asia occidental, afirm6 que el coste seria «significativo» (unos 16 000 millones de
dodlares anuales) y que Estados Unidos estaba decidido «a permanecer en el pais todo
el tiempo que fuera necesario».

En enero de 2003, el mismo diario adelant6 los detalles de un plan aparentemente
mucho mas elaborado. De acuerdo con el texto, confirmado por fuentes oficiales, un
general estadounidense asumiria todo el poder, durante un periodo de al menos
dieciocho meses, hasta que fuera posible organizar unas elecciones de las que surja
un gobierno representativo, con dos misiones fundamentales: preservar intacta la
integridad de Irak como Estado y prevenir interferencias externas. Para suavizar la
imagen de un poder claramente imperial, el plan contemplaria también el
establecimiento de un poder bicéfalo: junto al militar elegido por el Pentagono
trabajaria un civil, cuya designacion podria corresponder al Consejo de Seguridad.
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La eventual ocupacién militar estadounidense seria, en cierta manera, un
equivalente del mandato ejercido por los britanicos desde el final de la Segunda
Guerra Mundial hasta 1932, afio de la independencia de Irak, aunque Londres siguid
ejerciendo de hecho el poder durante la monarquia. Estos son algunos de los
escenarios de futuro posibles una vez acabado el periodo de administracion
estadounidense.

1. Un Karzai iraqui

El candidato con mas posibilidades podria ser Ahmed Chalabi, lider del Consejo
Nacional Iraqui, organizacion que, sin conseguirlo de momento, ha pretendido
convertirse en una especie de asamblea de los principales grupos de la oposicion en el
exilio.

Cuenta con importantes apoyos en Estados Unidos, como sucedio con el pashtin
Ahmed Karzai para convertirse en presidente de Afganistan. Pero su posicion se ha
debilitado a causa de la escasa implantacion de los suyos en el interior de Irak y de la
division existente en las filas de la heterogénea oposicion. De hecho, y a pesar de la
continua sucesion de contactos, los dirigentes opositores siguen divididos, lo que
habria terminado convenciendo a Washington de la imposibilidad de crear un
gobierno provisional con miembros del exilio iraqui.

Otro candidato a convertirse en el personaje central de la transicion puede ser
Adnan Pachachi, antiguo embajador iraqui ante la ONU y exministro de Asuntos
Exteriores después del derrocamiento de la monarquia hachemi.!! No pertenece a
ninguno de los seis principales grupos de la oposicion en el exilio, lo que le
convertiria, como Karzai en Afganistan, en un posible candidato aceptable como un
mal menor por las partes implicadas. Ha fundado un grupo, Tendencia Centrista
Democratica, que no se presenta como partido politico, sino como una corriente que
podria ser el lugar de encuentro de las diferentes oposiciones. Pachachi, que ya
mantuvo contactos con la administracion Clinton, comenz6 su carrera en el
Ministerio de Asuntos Exteriores durante la monarquia hachemi y fue nombrado
embajador ante la ONU en 1960.

2. Un régimen militar

Las enormes diferencias existentes entre los principales grupos de la oposicion a
Sadam Husein harian de la solucién militar una de las posibles féormulas de gobierno
para el dia después de la ocupacion estadounidense. Pero esta formula parece poco
recomendable ante el mismo propdsito de la intervencion militar: la democratizacion
de Irak. Washington, sin embargo, cuenta con los grupos de militares iraquies que han
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desertado en los ultimos afios, entre otros los integrados en el denominado Acuerdo
Nacional Iraqui, encabezado por Ayad Allawi, un antiguo miembro del partido Baas,
y el Movimiento de Oficiales Libres, que lidera el general Najib al-Salhi, antiguo
oficial de la Guardia Republicana. Este grupo, fundado en 2001, cuenta con el apoyo
del Departamento de Estado y del Congreso Nacional Iraqui, de Ahmed Chalabi.
Richard Boucher, portavoz del Departamento de Estado, declar6 en una ocasion sobre
este grupo: «Es una herramienta ttil».

La instalacion de un régimen militar tiene numerosos puntos débiles. Primero,
porque los desertores no tendrian la necesaria ascendencia sobre el estamento militar
del interior, especialmente sobre los mandos inferiores. Y, segundo, porque algunos
de los oficiales exiliados tienen un problema de credibilidad. El general Nizar
Khazraji, antiguo jefe del Estado Mayor y dirigente del Acuerdo Nacional Iraqui, esta
acusado en Dinamarca, donde reside tras huir de Irak en 1995, de haber utilizado
armamento quimico contra la comunidad kurda en 1988.

3. La restauracion de los hachemies

La opcion monarquica es la defendida por el jerife Ali bin al-Husein, primo
segundo del ultimo rey de Irak, Faisal II, que abandono el pais en 1958, tras el golpe
de estado de Abdel Karim Qassem, a los dos afios de edad. La restauracion de la casa
hachemi, segin argumenta el opositor Movimiento Monarquico Constitucional, seria
el sistema capaz de garantizar la reunificacion de la sociedad iraqui. Sin embargo, no
resulta facil defender los derechos de los hachemies a reinar en Irak. Ni por historia
ni por derecho de conquista, ya que accedieron al trono de la mano del colonialismo
britanico.

Cuando triunfé el golpe de Qassem contra el rey Faisal II, todos los principales
partidos —el Partido Democratico Nacional, el Baasista y el Partido Comunista de
Irak— salieron a la calle para celebrar el acontecimiento. I.a memoria colectiva sobre
la monarquia es muy difusa en un pais donde el 65% de la poblacién es menor de
treinta anos.

El nombre del jerife Ali bin al-Husein también ha sido relacionado con el
denominado «Plan hachemi», con el que se pretenderia unificar Jordania e Irak bajo
la corona de Abdullah II, primo segundo del fallecido Faisal Il y actual rey de
Jordania. Stratfor, un think tank estadounidense, dio a conocer a principios de
septiembre de 2002 un informe en el que se aventa la idea de unir Jordania e Irak
como posible primer objetivo de la estrategia de Washington después de una eventual
guerra contra Sadam.!?! Segtin el documento, el proyecto contemplaria la unién de la
parte central de Irak, de mayoria sunni, con el reino de Jordania. En el mismo mes de
septiembre, el diario israeli Yedioth Ahronoth public6 una informacion segun la cual
el objetivo estadounidense seria crear un reino hachemi que incluyera las areas de
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mayoria sunni de ambos paises. El experto israeli en terrorismo Ehud Sprinzak
también se refirid a este presunto plan en declaraciones a una cadena de television
rusa el 24 de septiembre. Sprinzak atribuy6 el «Plan hachemi» al vicepresidente Dick
Cheney y al subsecretario de Defensa, Paul Wolfowitz, y los responsables del
programa de television ruso Grugoye Vremya afadieron que el proyecto habia sido
discutido en Londres por el principe Hassan de Jordania, hermano del fallecido rey
Husein, y miembros sunnies de la oposicion a Sadam.

Gary D. Halbert, analista que edita en Estados Unidos el confidencial Forecasts
& Trends, afirm6 en el numero con fecha del 2 de octubre de 2002 que los analistas
de Stratfor «tenian informacion, segin fuentes al mas alto nivel, de que los
planificadores estadounidenses de la guerra contra Irak estaban considerando entre
otras opciones la division del pais en tres regiones separadas». Halbert afiadi6 que
Stratfor consideraba que Irak podria quedar dividido de la siguiente manera:

1. La parte central y mas extensa de Irak, que esta poblado por arabes sunnies,
seria unida a Jordania para formar un «Reino unido hachemi» gobernado por el
rey Abdullah II. Esta area incluiria Bagdad, que dejaria de ser la capital.

2. La region del Kurdistan, en el norte y en el noroeste del pais, incluido Mosul y
los ricos yacimientos petroliferos de Kirkuk, podria convertirse en un Estado
autonomo en el que, para no ser considerado como una amenaza por Turquia,
Estados Unidos desplegaria tropas y construiria nuevas bases militares. (Fuentes
periodisticas israelies, al referirse al supuesto «Plan hachemi», subrayaron que el
proyecto sefiala al Kurdistan como una zona autonoma bajo soberania del nuevo
Estado hachemi.)

3. La zona del sur, de mayoria shii, incluida Basora, podria convertirse en un
Estado o ser unida a Kuwait.[?!

No resulta facil dar pabulo a las teorias de la conspiracién, que en Oriente Medio
siempre han encontrado terreno abonado. Pero analistas como Eric Margolis han
insistido en el posible descuartizamiento de Irak, aunque esta vez con la inclusion de
Turquia en el reparto:

Irak, a diferencia de Corea del Norte, es una amenaza potencial a la
hegemonia regional de Israel y a su monopolio nuclear debido a su riqueza
petrolera y —por lo menos hasta 1991— su base industrial. Para los halcones
de la administracion [Bush], que contemplan Oriente Medio a través de las
lentes de las necesidades estratégicas de Israel, aplastar a Irak es una de las
maximas prioridades. Un Irak hecho pedazos, dividido entre kurdos, sunnies y
shiies, puede eliminar cualquier futura amenaza a Israel. Los yacimientos del
norte podrian ser anexionados por el nuevo aliado estratégico de Israel,
Turquia, que no tiene petroleo. Los generales turcos miran desde hace mucho
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tiempo a las regiones iraquies ricas en petréleo de Mosul y Kirkuk, que en
tiempos fueron parte del imperio otomano. El petroleo podria transformar
Turquia, un tullido en términos financieros, en una potencia militar y politica,
lo que confirmaria su papel como gendarme regional de Estados Unidos.[*!

4. La balcanizacion de Irak

El descuartizamiento no deseado o la balcanizacion es el escenario que mayores
pesadillas provoca un Irak sin Sadam Husein. Irak, dividido étnica o
confesionalmente en tres regiones bien diferenciadas, ha necesitado histéricamente
un poder extranjero o un dictador para mantener unidas las antiguas provincias del
imperio otomano.

Los nuevos dirigentes iraquies tendrian que resolver en primer lugar la cuestion
kurda. En el norte del pais viven 3,5 millones de kurdos que forman parte de la mayor
comunidad de Oriente Medio, repartida fundamentalmente por Irak, Iran, Turquia y
Siria, que no tiene Estado propio. Desde el golpe que derroco a la monarquia todos
los regimenes iraquies han tratado de resolver el conflicto planteado entre un
gobierno partidario de mantener unido el pais y el irredentismo kurdo. L.os métodos,
basicamente, han sido dos: la confrontacién directa o la concesién de una mayor
autonomia. Y los dos han fracasado. Desde el acceso al poder de Sadam Husein
fuentes occidentales calculan que unos 180 000 kurdos han muerto a causa de la
represion del poder central.

Después de la guerra del Golfo, las tropas estadounidenses han protegido a los
kurdos con el establecimiento de una zona de exclusion aérea que impide a la
aviacion iraqui sobrevolar la mayor parte del territorio del Kurdistan. De esta manera,
Bagdad rompi6é en 1991 su union con el norte del pais y, a causa de la protecciéon
estadounidense, no pudo impedir que los kurdos celebraran al afio siguiente unas
elecciones para establecer un Parlamento regional, que inicialmente tuvo la sede en
Arbil durante dos afos, hasta el estallido de una guerra civil entre las diversas
facciones kurdas. A través de la mediacion estadounidense, los dos principales grupos
kurdos han vuelto a hacer las paces y en octubre de 2002 el Parlamento se reunio de
nuevo en Arbil, aunque el embrion de Estado funciona como si fueran dos.

Oficialmente, el objetivo de los dirigentes kurdos es la consecucién de una mayor
autonomia, no la independencia, y un favorable reparto del petréleo. De hecho, sin
embargo, los kurdos han disfrutado en los ultimos doce afios de un casi Estado
propio, no de un simple Parlamento, algo que historicamente han reclamado desde el
final de la Primera Guerra Mundial, cuando las promesas occidentales volvieron a
caer en el olvido. Los kurdos, en el ultimo decenio, han tenido su propio Ejército, han
puesto en funcionamiento dos canales de television que transmiten en lengua kurda y
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han aprobado una Constitucion que reclama a la ciudad de Kirkuk, cuyos yacimientos
producen la tercera parte de todo el petroleo iraqui, como capital.

La administracion Bush, que necesita el concurso de Turquia, ha echado
continuamente agua al vino de los kurdos, partidarios de un sistema federal que, en la
practica, haria de Irak un Estado binacional, ya que lo dividiria en dos partes, una
kurda y otra arabe, con un gobierno central débil. Es decir, la situacién no seria muy
distinta de la existente en Afganistan, donde el gobierno del presidente Karzai apenas
controla poco mas alla de Kabul, la capital, y el resto esta dominado por los sefiores
de la guerra. Turquia, que en las décadas de 1980 y 1990 libré una guerra contra el
independentismo de su propia comunidad kurda, teme un posible efecto de contagio y
se opone a los proyectos nacionalistas para el Kurdistan iraqui. Uno de los muchos
conflictos que tendria que resolver el nuevo gobierno es el futuro de Kirkuk, ciudad
controlada por la poblacién arabe instalada por Sadam Husein para desplazar a
kurdos, turcomanos y otras minorias. Los kurdos pretenden recuperar Kirkuk, y los
turcomanos, apoyados por Turquia, tampoco renuncian a tener su parte del pastel de
petroleo.

Las tropas y milicias de las dos principales organizaciones kurdas, el Partido
Democratico del Kurdistan (KDP) y la Union Patridtica del Kurdistan (PUK),
parecen plantear a la administracion Bush el mismo dilema que en su dia represento
la Alianza del Norte durante la guerra de Afganistan. La Alianza del Norte, integrada
por los grupos opositores al régimen taliban, era la inica fuerza relativamente bien
entrenada para secundar en tierra la ofensiva aérea desencadenada por
estadounidenses y britanicos. Pero la Alianza del Norte era un aliado poco
recomendable, ya que contaba con la oposicion de Pakistan, la clave principal del
conflicto para Washington. La administracion Bush, inicialmente, rechazé el
concurso de la Alianza del Norte, pero después, ante la necesidad de lanzar una
ofensiva terrestre, decidié aceptarla. Una vez acabada la guerra, los dirigentes de la
heterogénea Alianza del Norte se reparten el control del mapa afgano. Con las tropas
y milicias kurdas, que sumarian mas de 50 000 efectivos bien entrenados y
equipados, podria repetirse la historia. Washington, en principio, se ha declarado
opuesto a utilizar una fuerza que es contemplada con desconfianza por Turquia, pais
que sera clave, como en 1991, en otra eventual guerra contra Sadam Husein. Una
intervencion kurda daria un mayor impulso a sus reivindicaciones territoriales y de
poder.

La posible invasion de Irak por parte de tropas estadounidenses también incluiria
una ofensiva desde territorio kuwaiti en direccion hacia Bagdad. Estas tropas tendrian
que atravesar el sur, mayoritariamente shii y una de las mas complejas y
traumatizadas regiones de Irak. A las diferencias de caracter religioso con la minoria
sunni, en la que Sadam Husein se ha apoyado histéricamente, los shiies, mayoritarios
en el pais y en el vecino Iran, afiaden otras historias que le separan de Bagdad.
Después de la guerra de 1991, cuando George Bush les animé a levantarse contra
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Sadam Husein, padecieron una terrible represion, tanto por su revuelta como por
haber dado refugio a sunnies contrarios al dictador que huyeron de Bagdad.

Estados Unidos y Gran Bretafia han mantenido desde 1992 una zona de exclusién
aérea en el sur, pero la vida, sin el petréleo del norte, ha sido mucho mas dificil en
esta region, la mas pobre del pais, donde las sanciones econémicas internacionales
han propiciado la multiplicacion del clientelismo politico y las venganzas. A finales
de 2002, el subsecretario de Defensa, Paul Wolfowitz, envi6 una carta al ayatola
Muhammad Bakir al-Hakim, lider del Consejo Supremo de la Revolucién Islamica
(SCIRI), con sede en Teheran, para que considerara la posibilidad de que sus
seguidores participaran en un programa del Pentdgono de entrenamiento de una
fuerza policial. En el mensaje también se sugeria que los shiies recibieran a las tropas
estadounidenses como liberadores y no como conquistadores.’®! Peter Galbraith,
exembajador estadounidense en Croacia y experto en el Kurdistan iraqui, ha afirmado
que la idea de «un Irak democratico y unido» es una peligrosa contradiccion. «La
ruptura de un pais es un acontecimiento terrible, pero puede ser peor intentar

mantenerlo unido.»!®!
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Conclusion

Durante la fase mas caliente de la segunda intifada palestina, los dirigentes arabes
aprovecharon toda visita de un ministro occidental para expresar publicamente su
condena por la eterna demora en la creacion de un Estado palestino. En privado, los
mismos dirigentes también coincidian en admitir su preocupacion por la posibilidad
de que la tension derivada del conflicto palestino-israeli acabara desestabilizando a
sus regimenes politicos, a menudo contemplados desde la calle arabe como
demasiado complacientes ante la situacion del pueblo palestino. Las élites arabes
temen, después del 11 de septiembre, que la politica estadounidense introduzca
nuevos factores de desestabilizacion en Oriente Medio.

Los abogados de una intervencion estadounidense en Irak dan la vuelta al calcetin
de las acusaciones de unilateralismo que se formulan contra Washington. La cuestion,
segin este punto de vista, que es el defendido por el sector neoconservador,
influyente tanto en el Pentdgono como en la Casa Blanca, es simple. Después de la
guerra del Golfo, la comunidad internacional, amparada en las resoluciones del
Consejo de Seguridad, opt6 por la contencion del régimen iraqui, pero esta politica ha
fracasado. A Irak se le han impuesto todo tipo de restricciones, tanto militares como
economicas, pero los neoconservadores, partidarios de la intervencion militar
unilateral, consideran que esta aproximacion multilateral al conflicto no ha servido de
nada: unas veces por la resistencia del mismo Irak, que ha sabido sortear
determinadas sanciones, y otras por el bloqueo que en la ONU han podido realizar
Francia, Rusia o China, por lo que se impone un cambio en la actitud hacia Sadam
Husein.

El mundo se ha hecho mas imprevisible desde la caida del muro de Berlin. Y en
este contexto, Washington considera que, en su condicion de hiperpotencia, tiene la
obligacion de asumir el liderazgo mundial, como expresa la nueva estrategia de
defensa anunciada en diciembre de 2002, en la que, sin renunciar al multilateralismo,
incluye la via unilateralista de los ataques preventivos. El propio presidente Bush lo
dijo por pasiva en Thurmont (Estados Unidos), donde se refirié a la crisis con Irak:

La ONU debe ser capaz de funcionar como una organizaciéon para
mantener la paz cuando entramos en el siglo Xx1 o sera irrelevante. Y esto es

lo que vamos a averiguar ahora. No hay confusiéon posible: si nosotros
tenemos que resolver el problema, lo haremos.!]

Con esta determinacion, que suena a respuesta imperial, los neoconservadores de
Washington contemplan el hipotético derrocamiento de Sadam Husein como el inicio
de un efecto domin6 que haria caer, una tras otra, las fichas autocraticas que se
mantienen en el poder desde hace dos decenios en Oriente Medio. Los realistas del
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Departamento de Estado, partidarios de la accion multilateral, y los dirigentes arabes,
que gobiernan sobre un cementerio ideolégico, no estan entusiasmados con este
repentino furor democratico.

El 9 de noviembre de 1989, con la caida del muro de Berlin, Europa del Este
guardo en el armario de la historia a los dirigentes comunistas, consumados
plusmarquistas en la disciplina de mantenerse en el poder. Los dirigentes arabes, por
el contrario, han seguido como si en el mundo no hubiera pasado nada. En Egipto, el
presidente Hosni Mubarak esta en el poder desde 1981. En Libia, el coronel Gaddafi
permanece desde 1969. En Arabia Saudi, el rey Fahd lleg6 al trono en 1982. Entre los
palestinos, aunque no tengan Estado, Yasser Arafat manda en la Organizacion para la
Liberacion de Palestina (OLP) desde 1969. Y Sadam Husein es presidente de Irak
desde 1979.

Ha habido relevos significativos por causas biologicas. En Marruecos, el rey
Hassan II, en el poder desde 1961, murio en 1999 y su hijo Mohamed VI le ha
sucedido. En Jordania, el rey Husein, en el poder desde 1952, muri6 también en 1999
y su hijo Abdullah II le ha sucedido. Y en Siria, el presidente Hafez al Asad, en el
poder desde 1970, muri6 en 2000 y su hijo Bachar al Asad, como si el régimen fuera
una monarquia hereditaria, le ha sucedido. Ha habido, pues, un relevo, pero no un
cambio, y eso ha sido asi pese al desafio que para el poder establecido representan el
islamismo y el terrorismo islamico.

¢Qué explica que en una region tan convulsa, atravesada por multiples conflictos,
esté regida por los dirigentes mas incombustibles del mundo? En primer lugar, la
ausencia de democracia, pero también el apoyo de Washington a los regimenes
prooccidentales y el fracaso de las ideologias que, como el nacionalismo o el
socialismo, han pretendido cambiar la region en los ultimos cincuenta afios. La guerra
arabe-israeli de 1967 fue el Waterloo del panarabismo, que en 1991, cuando la guerra
del Golfo, vio alistarse a mas de medio mundo arabe en las filas de la coalicién
internacional que derrot6 a Sadam Husein, siempre aspirante a suceder a Nasser. Y el
socialismo arabe, ademas de su fracaso histérico, quedé huérfano con la desaparicion
de la Unién Soviética. La frustracion causada por estas recetas, que fueron
importadas de Occidente, es una de las razones que explican no solo el resurgir
islamista, sino también el pragmatismo con el que los dirigentes arabes conservadores
han contemplado a Israel en los dos tltimos decenios. Para estos dirigentes, la guerra
del Golfo, provocada por la invasion iraqui de Kuwait, fue el dltimo recordatorio de
como la retdrica incendiaria y una diplomacia ideologizada condujeron a desastres
militares como el de 1967. Y estos mismos dirigentes temen que una intervencion
militar estadounidense en Irak amenace la estabilidad que, a base de represion e
inmovilismo, han disfrutado en el dltimo cuarto de siglo, tanto con respecto a Israel,
el principal aliado de Estados Unidos, como frente al terrorismo islamico, empefiado
en darle la razon a Samuel P. Huntington. ;Qué pretende, entonces, Estados Unidos:
democratizar la region o crear regimenes no hostiles que certifiquen su poder?
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Si tuviéramos que hacer caso a Huntington, la crisis con Irak, reptblica laica pero
de mayoria musulmana, formaria parte del choque de civilizaciones que nos
pronostico en 1993. Pero Irak no se deja encasillar tan facilmente. Como ha escrito
Edward N. Luttwak, miembro del Centro de Estudios Internacionales y Estratégicos
de Washington, el argumento politico de los partidarios de la guerra es sencillo: si
Sadam Husein sigue en el poder en 2004, George W. Bush no sera reelegido.

La guerra, y en eso tiene toda la razon Huntington, ha cambiado, y no solo en su
aspecto tecnologico. También han variado los motivos de sus actores. La guerra fue
primero un asunto de reyes y principes; o, mejor dicho, una disputa territorial o
dinastica entre principes que tenian que resolver, lamentablemente, los que no eran
principes. Este patron de la guerra desaparecio con la Revolucion francesa, a partir de
la cual la linea divisoria, o del frente militar, se situ6é entre naciones. La guerra entre
naciones, sin embargo, fue reemplazada después, en el siglo xx, por los conflictos de
caracter ideologico: primero, entre comunismo, fascismo y democracia; y después,
durante la guerra fria, entre comunismo y democracia. Ahora, después de la caida del
muro de Berlin, los conflictos se han disparado, no ya entre naciones o entre
ideologias, sino entre comunidades de distintas etnias o de diferentes religiones. Pero,
a pesar de las atrocidades cometidas el 11 de septiembre en Nueva York y
Washington, la crisis de Irak no es la prueba del nueve, como aventur6 Huntington,
de que «el conflicto entre civilizaciones sera la ultima fase de la evolucién de la
guerra en el mundo moderno».

Michael T. Klare, profesor del Hampshire College, ha trazado lo que denomina
«una nueva geografia de los conflictos»,’?) que es una cartografia con la que nos
advierte de la multiplicacion de las guerras en el futuro a causa de la disputa por unos
recursos vitales y cada vez mas escasos. Y lo sucedido durante la ultima década del
siglo xx no deja de darle la razén a Klare. Los conflictos de Yugoslavia y Africa
central provocaron que la atencion internacional se centrara en la prevencion de las
guerras étnicas, pero este enfoque no pudo evitar los conflictos librados por el control
de yacimientos de diamantes y de cobre, madera o tierras de labranza. Para Klare, la
cada vez mayor competencia por el acceso al petrdleo, al agua y a los yacimientos
minerales ha provocado nuevas lineas de falla que no son ni politicas, ni ideolégicas,
ni de civilizacion o religiosas.

La guerra habra cambiado, pero sus causas, como ocurre desde sus origenes,
siguen sin abonar un solo modelo que represente con precision la dinamica de poder
en la posguerra fria. Después de todo, el conflicto de Palestina no se explica por una
cuestion de derechos humanos, ideologia, civilizacion o materias primas. Lo que esta
en juego es simplemente un territorio que, por cierto, no es rico en recursos naturales.
¢Qué tipo de conflicto seria, en este contexto, una eventual guerra en Irak, el pais con
las segundas reservas de petroleo del mundo? La razon de la guerra no seria Sadam
Husein, sino el dominio estadounidense de Oriente Medio. La hegemonia de Estados
Unidos pretende generar unas nuevas reglas de juego en la escena internacional.
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Apéndices
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¢Que es el islamismo?

El islam («sumisién a Dios» en arabe) constituye la religiébn monoteista universal
mas joven del mundo y, en cuanto a numero de fieles, con unos 1200 millones de
seguidores, disputa el primer puesto al cristianismo. Los musulmanes representan una
cuarta parte de la poblacién mundial y estan repartidos fundamentalmente por un arco
de 55 estados que se extiende desde la costa oriental de Africa hasta Indonesia, el
pais con la mayor comunidad musulmana, pasando por Arabia Saudi, donde se
encuentran los lugares mas sagrados del islam (La Meca y Medina). La cuarta parte
de los musulmanes es arabe (unos 300 millones) y habita en Oriente Medio. El
almirante estadounidense Alfred T. Mahan acufi6 en 1902 el término Middle East
(Oriente Medio) para referirse a los territorios situados entre la peninsula arabiga y la
India, region intermedia entre el Near East (Oriente Proximo) y el Far East (Extremo
Oriente), segiin la terminologia utilizada entonces por los gedgrafos franceses. El
predominio anglosajon ha hecho comun el uso del término «Oriente Medio» para
designar el territorio que se extiende desde el Mediterraneo oriental hasta Irak e Iran.

En Europa, Albania es predominantemente musulmana, como Kosovo, la
provincia serbia convertida en un protectorado de la ONU. Bulgaria, Bosnia,
Macedonia y Georgia también cuentan con importantes comunidades musulmanas.
En Francia se calcula que viven unos 4 millones de musulmanes (5,4% de la
poblacion total); en Alemania, 3 millones (2,1%); en Gran Bretafia, 1,7 millones
(1,4%); en Espafia, medio millon (1,1%), como en Holanda (4,3%), y en Bélgica,
unos 300 000 (2,9%). En Estados Unidos, considerado el Gran Satan por el
radicalismo islamico, se calcula que la poblacion de confesion islamica se cifra en
unos 4 millones (1,4%).

Islam e islamismo no quieren decir exactamente lo mismo. El islamismo, también
conocido como fundamentalismo o integrismo, es la politizacion, a veces
distorsionada y fanatica, del islam. El islam es la religion, y el islamismo, el islam
politico. Y, ademas, esta el islamismo apocaliptico o terrorista.

El debate entre Occidente y el mundo musulman ha existido desde los origenes
del islam, atrayéndose y repeliéndose segun las circunstancias historicas. Se han
mirado siempre, pero no se han comprendido nunca. Occidente teme el terrorismo
islamico y el fundamentalismo, pero necesita el petréleo depositado bajo los pies del
islam. Los islamistas acusan a Occidente de ser hostil a su cultura, de respaldar a
Israel, que consideran un intruso en su tierra, y de proteger a los regimenes corruptos
y antidemocraticos que controlan el inmenso arco geografico musulman.
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¢Cual es el origen del islam?

El origen del islam es muy diferente al del cristianismo. Mientras los discipulos
de Cristo fueron una minoria perseguida dentro de un Estado legal y socialmente
organizado —el romano—, el islam fue ademas de religion, el Estado y la ley que
organizo una sociedad. Mahoma, miembro de la tribu de los Quraysh, fue un hombre
de Estado, ademas de profeta, que levant6 un imperio, y el islam no solo organiza y
ordena lo espiritual y religioso, sino también lo politico, social e incluso lo
economico. Por eso la identificacién de religion y poder ha quedado inscrita
indeleblemente en la memoria de los musulmanes.

www.lectulandia.com - Pagina 124



¢ Cuales son los pilares del islamismo?

El islam es una religion, pero también un codigo de honor, un sistema legislativo
y una forma de vida. Las obligaciones espirituales basicas del islam se resumen en los
llamados cinco pilares de la fe. Son estos: a) aceptar la shahada o profesion de fe; b)
las oraciones diarias a Dios, mirando hacia La Meca; c) hacer obras de caridad; d)
ayunar durante las horas de luz del Ramadan, un mes de 29 o 30 dias del calendario
lunar del islam, que se inicia con la Hégira, la huida de Mahoma a Medina, y e) el
hach, o peregrinaje a La Meca, al menos una vez en la vida.
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¢Que es la yihad?

La yihad (literalmente, hacer un esfuerzo) es uno de los conceptos mas
controvertidos de cuantos impregnan la propaganda integrista. Algunos musulmanes
lo consideran como un sexto pilar de la fe y lo traducen frecuentemente como «guerra
santa», aunque puede referirse a muchas otras formas de lucha por la fe, como una
lucha interior por la purificaciéon y la extension del cumplimiento religioso islamico.
Los mas radicales justifican el uso de la violencia en la liberacion de un pais
musulman. Tal actitud es contestada dentro de la comunidad musulmana moderada,
ya que el Coran dice también que Dios es misericordioso. La sharia es la ley islamica
tradicional tal y como fue establecida por las primeras generaciones de juristas
musulmanes: el homicida y el apostata merecen la pena de muerte; el ladron, la
amputacion de la mano derecha, y los adulteros, la flagelacion.
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¢ Qué fue el califato?

La palabra califato se deriva del arabe jalifa, que significa lugarteniente y se
aplica al sucesor del Profeta, no en su mision profética sino solo en su dignidad como
jefe de la comunidad. El califa, por tanto, no es un sumo sacerdote ni un papa, al
menos segun el concepto que tienen los sunnies, ya que su papel se parece al del
emperador del Sacro Imperio Romano de la Edad Media, con la diferencia de que en
el islam no existe separacion entre la ley religiosa y la ley secular y, por tanto,
tampoco el dualismo entre la Iglesia y el Estado. El califa es el jefe de la comunidad
islamica (umma), el fiduciario de la ley transmitida y el comandante supremo del
Ejército, el «principe de los creyentes». Los mas importantes califas fueron los de
Oriente, cuya capital estuvo primero en LLa Meca para pasar luego a Damasco Y,
finalmente, a Bagdad.

A comienzos del siglo vii, la peninsula Ibérica, conquistada por un Ejército
compuesto por bereberes y arabes, fue una provincia lejana del gran imperio
gobernado por el califa omeya de Damasco, cuyas fronteras orientales se situaban en
Samarcanda. Los arabes y bereberes sustituyeron a la aristocracia guerrera visigoda.
Sus jefes dependian en principio de Damasco, pero permanecieron al margen de los
grandes cambios registrados en Oriente a mediados del siglo viit que llevaron a que
los abasies ocuparan el lugar de los omeyas, y Bagdad, el de Damasco. Un cambio
decisivo para el destino de al-Andalus se produjo cuando, en el afio 756, uno de los
ultimos principes supervivientes de la dinastia omeya huy6 a Andalucia y fundé alli
un principado nuevo, independiente de Bagdad. De la dinastia fundada por él surgiria
mas tarde el califato occidental que gobernaria desde Cérdoba.
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¢ Cuales fueron los primeros califas?

Abu Bakr, entre los afios 632 y 634, después de la muerte de Mahoma (570-632),
se convirtio en el lider defacto de la comunidad musulmana. A Abu Bakr, que en el
aflo 622 escap6 de Medina junto con el Profeta, se le considera como el primero o
segundo hombre convertido al islam. Su posicion se consolid6é cuando accedié a que
su hija mayor, Aisha, de seis afios, se casara con Mahoma. A Abu Bakr le sucedio
Umar ibn Abd al Khattab (634-644), que condujo a los arabes a la conquista de
Arabia, parte del imperio sasanida y las provincias sirias y egipcias del imperio
bizantino. Pero Umar fue asesinado a causa de una venganza personal, y su sucesion
abrio el primer periodo de guerra civil en la comunidad musulmana. El elegido fue
Uthman ibn Alfan (644-656), miembro, como Mahoma, de la tribu de los Quraysh,
aunque concentro sus nombramientos de gobernadores provinciales entre su propio
clan, lo que genero la oposicion de Ali ibn Abi Talib (656-661), miembro de otro clan
de los Quraysh, primo de Mahoma y casado con su hija Fatima. Ali también se
proclamé entonces califa y estallo la guerra. Ali fue asesinado y Muawiya (661-680)
fue nombrado califa. Como afirma Albert Hourani, «los primeros cuatro califas»,
desde Abu Bakr hasta Ali, son conocidos por la mayor parte de los musulmanes como
los Raschidun o correctamente guiados. Los califas posteriores se consideran desde
una perspectiva distinta. A partir de este momento, «el cargo se hizo hereditario en la
practica».l!! E]l poder pasé a una familia conocida por el nombre de uno de sus
antepasados, Umayya, de donde procede el nombre de los omeyas. Y una familia de
gobernantes sucedi6 a otra y Damasco fue sustituida como centro del califato por
Bagdad. Habia llegado el momento de Abu Abbas (749-754) y de sus sucesores, los
abasies.
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¢Por que esta el islam dividido?

Hay ocho palabras en arabe que resumen la creencia central de los musulmanes
de todo el mundo: «No hay mas Dios que Ala, y Mahoma es su profeta». Pero el
islam es una comunidad multiple y dividida, con muchas caras y escuelas. ;Qué
tienen en comun un magnate del petréleo de Abu Dhabi y un guerrillero de
Afganistan? La gran aspiracion unitaria del islam —la comunidad islamica (umma)—
se frustr6 poco después de la muerte de Mahoma, cuya sucesién provoco el cisma
politico entre la ortodoxia (sunni), ganadora en el enfrentamiento y mayoritaria (90%
de los musulmanes), y la heterodoxia (shii), rama minoritaria (excepto en Iran, el sur
de Irak y parte de Libano), que agrupa a los que creen que Ali, primo y yerno de
Mahoma, era el sucesor legitimo para convertirse en califa. El Coran, el libro sagrado
del islam, contiene las palabras de Dios dictadas al profeta Mahoma por el arcangel
Gabriel, y los shiies consideran que cabe la interpretacion del Coran a la luz de los
cambios que se operan en un mundo cambiante. Albert Hourani ha escrito: «La
creencia en una unidad que incluye diferencias de opinion en materia legal y en la
importancia atribuida al Coran y a la practica (sunna) del Profeta como bases del
derecho, cre6 de modo gradual una forma de pensamiento que se conoceria como
sunnismo, diferenciado del shiismo.[!]

www.lectulandia.com - Pagina 129



¢Cual es la historia del islam?

El islam ha tenido un destino manifiesto dinamico. Menos de cien afios después
de la muerte de Mahoma, en el 632 después de Cristo, sus seguidores habian
superado las fronteras del desierto de Arabia para conquistar y crear un imperio.
Conquistaron el imperio persa y gran parte del bizantino, extendiendo su fe por el
norte de Africa hasta Espafia y por Oriente Medio hasta el rio Indo. Desde alli, los
devotos comerciantes arabes llevaron posteriormente su fe a Malasia, Indonesia,
Singapur y Filipinas. Otros comerciantes introdujeron el Coran en las tribus negras de
Africa. Los arabes musulmanes lucharon contra los cruzados cristianos y, mas
recientemente, contra los imperios europeos. La historia moderna de Oriente Medio
puede situarse en 1789 con el desembarco en Egipto de la Revolucién francesa,
personificada en Napole6n Bonaparte. En poco tiempo, el general Bonaparte y su
pequefia fuerza expedicionaria fueron capaces de conquistar, ocupar y gobernar el
pais. Con anterioridad ya habia habido ataques, retiradas y pérdidas de territorio en
las fronteras remotas, donde turcos y persas se enfrentaban a Austria y Rusia; pero el
hecho de que una pequefia fuerza occidental invadiera uno de los centros del islam
supuso una profunda conmocion. La partida de los franceses significé, en cierto
sentido, una crisis ain mayor. No fueron los egipcios ni sus sefiores los turcos
quienes los obligaron a abandonar el pais, sino una pequeina escuadra de la marina
real britanica capitaneada por un joven almirante llamado Nelson. Esta fue la segunda
leccion amarga que tuvieron que aprender los arabes musulmanes; no solo podia una
potencia occidental llegar, invadir y gobernar a voluntad, sino que, en caso de ser
derrotada, deberia ser vencida solo por otra potencia occidental.
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¢ Como se explica el declive del islam?

La clave esta en el proceso de modernizacion. En el siglo xvi, los paises de
Europa occidental se embarcaron en lo que histéricamente se conoce como «la gran
transformacion occidental», que fue el origen de un nuevo tipo de civilizacion. Hasta
entonces, el crecimiento econdmico y la modernizacién se basaban en los excedentes
de la produccién agricola. A partir del siglo Xvi se apoyarian en el avance tecnolégico
y en la reinversion de capitales. Este cambio liber¢ a las sociedades occidentales de la
estructura tradicional de las sociedades agrarias, y esto conllevé la demanda de
cambios fundamentales en la politica, en la sociedad y en la religion. Y conforme el
ciudadano accedia mas a la educacion, mas derechos exigia. Este espiritu moderno
tuvo dos caracteristicas esenciales: la primera fue la independencia social, politica y
cientifica; la segunda, la innovacion. Hoy dia se asiste a un fenémeno similar en los
paises pertenecientes al mundo subdesarrollado, entre ellos los musulmanes, pero al
final del siglo xvii1 cuando Europa alcanz6 un nuevo equilibrio entre la fe y la razon,
el mundo islamico, tradicionalmente agrario, no solo quedoé atras, sino que entro en
colusion con el expansionismo europeo. L.os historiadores nos suministran una larga
lista de razones que pueden explicar el declive islamico: la devastacion provocada
por los mongoles en el siglo xii1, el colonialismo europeo de los siglos Xix y XX, el
habito de los gobernantes musulmanes de importar mercenarios para defenderse, el
retraso con respecto a los avances europeos en materia de navegacion y el fracaso a la
hora de dar el salto del comercio al proceso de manufacturacién. Todas estas posibles
explicaciones resumen la relacion ambivalente que el mundo islamico ha mantenido
con Occidente en los dos ultimos siglos. Y esta situacion ha servido tanto para
alimentar la corriente de los pensadores modernistas islamicos, partidaria de aprender
las lecciones del éxito occidental, como para dar nuevos brios a los tradicionalistas,
que, mejor instalados en el orden de cosas existente, han optado por mirar hacia atras,
en busca de los origenes.
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¢ Cuando resurgio el islamismo?

En el siglo xx, el mundo arabe tomé del mundo occidental los modelos a adoptar
en sus procesos de modernizacion. Al principio, las élites arabes, formadas en
instituciones inglesas y francesas, pretendieron instaurar modelos parlamentarios
constitucionales; asi surgieron regimenes como los del rey Faruk en Egipto y de Nuri
Said en Irak. Y el radicalismo panarabe del partido Baas adopté las ideas
nacionalistas laicas originadas en Occidente y pretendi6 adaptarlas a la realidad
arabe.

Bajo esta luz es posible comprender el fundamentalismo islamico: una protesta
por la frustracién provocada por un siglo de intentos de parecerse a Occidente. El
mapa politico del mundo arabe esta integrado ahora por dictaduras ideolégico-
militares, como son los casos de Irak y Siria, o por regimenes monarquicos
conservadores como los de Arabia Saudi y Kuwait. Egipto no esta en el centro del
espectro politico, pero su sistema —«unico y singular, una especie de presidencia
monarquica, combinada con un sistema cuasiparlamentario y cuasielectoral», en
opinién de Bernard Lewis—!1 ha proporcionado una estabilidad que ni el tratado de
paz con Israel ha hecho tambalear.

Después de la Segunda Guerra Mundial los imperios coloniales se derrumbaron y
en el mundo arabe llegaron al poder fuertes lideres nacionalistas, que ademas eran
musulmanes, como Gamal Abdel Nasser en Egipto. A comienzos de la década de
1960 habia ya un cinturén de estados independientes y predominantemente islamicos
que se extendia de Marruecos a Indonesia. Y el derrocamiento —caso del primer
ministro Mossadeq en Irdn, en 1953— o el fracaso de los movimientos nacionalistas
laicos, atrapados en la voragine de la guerra fria, tanto en la lucha contra el Estado de
Israel como en el esfuerzo para el desarrollo econémico, con recetas capitalistas o
comunistas —igualmente occidentales a 0jos musulmanes—, termin6 convenciendo a
importantes sectores de que el islam es su ultima oportunidad. La ideologia islamista
nacié a principios del siglo XX como reaccién a Occidente y a Mustafa Kemal,

Ataturk, padre de los turcos (pueblo no arabe), que opto por la occidentalizacion.
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¢ Queé significo Ataturk?

Mustafa Kemal, Ataturk («padre de los turcos»), fund6 en 1923 la Republica de
Turquia, un concepto de nacién opuesto a la version nacional-religiosa otomana que
fue el califato. Es decir, cre6 una Turquia secular, pero que no era por ello menos
islamica en cuanto a creencia. La filosofia basica del kemalismo afirma que para
prosperar un pais debe formar parte de la civilizacion moderna y aceptar mucho de lo
que es caracteristico de Occidente, lo que incluye los mismos derechos para hombres
y mujeres, la ensefianza de la ciencia moderna y la separacién de la religion, de forma
que deje de desempefiar un papel fundamental en el gobierno. Arabia Saudi (sunni-
wahhabi) e Iran (shii), aunque compiten entre si, son el polo opuesto. Los regimenes
saudi, prooccidental, e irani, antioccidental, son distintos, pero tienen en comun su
caracter teocratico.

Pese a las drasticas leyes dictadas por Ataturk en 1925, las cofradias islamicas
han sobrevivido y ejercido influencia en el poder. El movimiento islamista Refah
obtuvo en las elecciones de 1995 un 20% de los votos populares, lo que le convirtio,
gracias a la division de los partidos occidentales, en la primera fuerza del pais y a su
lider, Necmettin Erbakan, en jefe del gobierno en 1996. Erbakan quiso entonces echar
un pulso a las fuerzas occidentales, y el resultado fue un golpe militar blando que le
expulso del poder. Su partido fue ilegalizado, aunque posteriormente fue sustituido
por otro, y Erbakan ha tenido que rendir cuentas a la justicia, acusado de conspirar
contra el caracter laico de la republica. El experimento acab6 como el rosario de la
aurora, lo que permitié detectar las primeras sefiales de fatiga en los metales del
régimen kemalista.

De las numerosas ideologias que sacudieron el continente europeo en el decenio
de los afios veinte del siglo pasado, el kemalismo sigue siendo el gran superviviente.
Ataturk muri6 en 1938, pero el kemalismo permanece como sistema. L.os principios
kemalistas incluyen el mantenimiento de una republica prooccidental y laica; una
economia dirigida por el Estado; un nacionalismo turco a prueba de bombas, sobre
todo kurdas; la no existencia de derechos politicos para los kurdos como minoria, y,
por encima de todo, la omnipresencia del ejército. El kemalismo, que en su dia
representd la modernidad, se resiste a ser el pasado. En las elecciones legislativas
celebradas el 3 de noviembre de 2002, los islamistas moderados del Partido de la
Justicia y el Desarrollo (AKP), encabezado por Recep Tayyip Erdogan, exalcalde de
Estambul y exaliado de Erbakan, se convirti6 en la primera fuerza politica de
Turquia, con el 34,3% de los votos populares.
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¢ Cual fue el primer grupo islamista?

El primer grupo islamista significativo, los Hermanos Musulmanes, fue fundado
por Hasan Al Banna, que en 1928 ya reclamo6 en Egipto una Constitucion basada en
el Coran. Hassan Al Banna (1905-1949) fundé su movimiento con el objetivo de
promover una reforma social, como dej6 escrito en uno de sus mas destacados libros,
Carta a un estudiante musulmdn. Entre 1942 y 1945 viaj6 frecuentemente a Jordania,
donde estableci6 una rama de los Hermanos Musulmanes. En 1948, acusoé
directamente al Gobierno egipcio de la debilidad arabe en la primera guerra contra los
israelies. Al Banna fue asesinado en El Cairo en 1949. La llegada al poder de Nasser,
en los afios cincuenta, significo un serio revés para el movimiento islamista,
considerado como un rival por las fuerzas nacionalistas laicas. Su maximo lider e
ideodlogo, Sayed Qotb, teérico del islamismo moderno, fue encarcelado y ahorcado en
1966. Qotb tuvo un papel esencial, como el paquistani Mawdudi (1903-1979) y el
irani Jomeini (1902-1989). Mawdudi y Qotb influyeron en el mundo sunni; Jomeini,
en el islam shii. Los tres compartieron una misma vision politica del islam, y su
objetivo fue la instauracion de un Estado islamico.
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¢ Queé significo el triunfo de Jomeini?

La situacion cambié con el triunfo de la revolucion shii del ayatola Jomeini en
Iran (pais no arabe). Los musulmanes viven desde entonces un redescubrimiento de
sus raices espirituales y una reafirmacién del poder politico del islam. Y la revolucion
irani, con la que se expulso al sah Reza Pahlevi, autdcrata que sofiaba con convertir a
su pais en un Estado laico e industrial de tipo occidental, fue saludada como «un
nuevo amanecer de los pueblos islamicos». Richard Falk, profesor de la Universidad
de Princeton, ha denominado a la revolucion shii como «la primera revolucion del
Tercer Mundo; una revolucion que no es ni marxista ni capitalista, sino puramente
islamista».
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¢Por qué este renacimiento islamico?

El resurgir del islam puede considerarse como una busqueda de las raices,
inspirada por un rechazo de los valores occidentales. Es decir, una negacion tanto del
colonialismo occidental de los siglos XxiXx y xx como del comunismo con el que
algunos regimenes pretendieron preservar su independencia después del proceso de
descolonizacion politica. El sociologo francés Gilies Kepel, especialista en el islam,
explica asi el resurgir del islamismo: «Los afios setenta estuvieron marcados por la
irrupcion de los movimientos islamistas militantes en la mayor parte de los paises del
mundo musulman, y culminaron con el triunfo de la revolucion irani, en febrero de
1979, destruyendo el Estado “impio” del sah y edificando sobre sus ruinas una
republica islamica que aplicd los preceptos establecidos por el ayatola Jomeini a
principios de la década. Los acontecimientos que tuvieron lugar en Iran trastornaron
las representaciones comunes del islam en su conjunto: lo que se consideraba una
religion mas bien conservadora y retrograda, cuya pertinencia social y politica estaba
en declive al tiempo que progresaba la modernizacion, subitamente se convirtio en el
punto de mira de todas las atenciones, todas las esperanzas y todos los temores. El
propio movimiento islamista, cuya existencia era desconocida para mucha gente, fue
asociado a una revolucién de un perfil impreciso pero cuya naturaleza parecia tan
radical como antioccidental».[!]

Para Kepel, el resurgir del islamismo, cuyo inicio lo situa en la guerra arabe-
israeli de 1973, que permitio a Arabia Saudi y al resto de los productores de petroleo
la multiplicacion de los precios, ha sido posible por la alianza de tres grupos bien
distintos. El primer grupo esta integrado por la juventud pobre y urbana, que, segin
qué paises, representa entre el 40 y el 65% de la poblacion; son jovenes frustrados,
sin empleo y que no han conocido la colonizacion, lo que hace que centren su ira en
el Estado poscolonial que no ha sabido resolver sus problemas. Es esta juventud la
que comenzod a manifestarse en Argelia en 1988 contra el estado de cosas vigente. El
segundo grupo es una pequefla burguesia islamista emergente pero que no tiene
acceso al sistema politico, tanto en los paises que se dicen socialistas, donde el poder
pertenece por lo general a los militares, como en los paises monarquicos, donde son
unas pocas familias las que disfrutan del poder. Esta pequefia burguesia, integrada por
comerciantes 0 pequefios empresarios, no es revolucionaria pero quiere desbancar a
los que ocupan el poder. No descendera a la calle, pero financiara un movimiento
politico que se apoyara en los desheredados. Y el tercer grupo es el que ha
proporcionado la ideologia islamista. Se trata de los jovenes formados en las
universidades estatales y que, a la vista del fracaso de las recetas occidentales,
optaran por convertirse en ingenieros del Estado que consideran perfecto: el Estado
islamico. Esta alianza ha sido evidente en un pais no arabe como Turquia, en el que el
Partido del Refah (Bienestar) se convirtio en el brazo politico de una pequefia
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burguesia emergente, y en Argelia, donde el FIS (Frente Islamico de Salvacién) —el
partido de los pequefios propietarios— pacto6 con los desheredados.

www.lectulandia.com - Pagina 137



¢ Qué represento Argelia?

En Argelia, el FIS gan6 las elecciones municipales, lo que significo un primer
paso hacia el poder; pero, después, el Ejército dio un golpe de estado en 1992 para
evitar el triunfo del FIS en las elecciones legislativas. Este desenlace del experimento
politico argelino tuvo dos consecuencias. Por una parte, el inmovilismo de los
gobiernos en el mundo islamico, que llegaron a la conclusién de que si abrian la
puerta politica, perderian las elecciones. Y, por otra, significo la radicalizacién de un
amplio sector del islamismo, que se convenci6 de la inutilidad de caminar por el
camino legal, ya que un golpe de estado podia anular su eventual victoria en las
urnas. El caso argelino es un buen ejemplo, pero no el primero. En Egipto, entre 1923
y 1952, el partido Wafd, que pretendia reducir la influencia britanica en el pais, gano
las 17 elecciones celebradas, pero solo se le permitié gobernar en cinco ocasiones.
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:Como se fracturo el islamismo?

El islamismo nunca ha sido un movimiento politico unitario y supranacional.
Antes al contrario, el islamismo tiene caracteristicas propias segin de qué pais se
trate. El islamismo no tiene ni un gobierno comun ni mucho menos un Ejército
supranacional. Pero, evidentemente, el triunfo de la revolucion de Jomeini hizo que
en Occidente se tuviera una imagen practicamente monolitica del islamismo como
ideologia politica. Esta imagen, sin embargo, se rompi6 apenas un afio después de la
caida del muro de Berlin. En 1990 el presidente iraqui, Sadam Husein, decidio6
invadir Kuwait. Y esta iniciativa acabo volviéndose contra el islamismo. Arabia
Saudi, que en la guerra Iran-Irak de 1980-1988 habia apoyado a Sadam Husein, vio
entonces cOmMo su antiguo patrocinado amenazaba sus intereses. Sadam se apoyo
también en el islamismo para actuar contra Kuwait y Arabia Saudi, dos
petromonarquias. Y el resultado fue la profundizacion de la fractura del islamismo.
Gilies Kepel afirma que la guerra contra Irak rompio6 la alianza politica entre Estados
Unidos y las monarquias petroliferas, por un lado, con los partidarios de la yihad, por
otro.

Osama Bin Laden paso6 de su cruzada antisoviética a la oposicion a la presencia
de tropas norteamericanas —infieles, desde el punto de vista islamico— en Arabia
Saudi, sede de los lugares mas sagrados del islam.
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¢ Quiénes son los talibanes?

Taliban es el plural en persa de taleb, que puede traducirse como «buscador de la
verdad». Los talibanes surgieron en 1994 de las escuelas coranicas (madrasas) de
Kandahar (Afganistan) y Karachi y Lahore (Pakistan). Esta milicia estaba formada
por jovenes de confesién sunni, mayoritaria en Afganistan, y fueron apoyados por
Estados Unidos, Arabia Saudi y Pakistan en la guerra civil que sigui6 a la derrota
soviética en 1989. Los talibanes propugnan una interpretacion muy rigida del islam,
la cultura y contra la inserciéon de la mujer en la vida social. Bin Laden, a quien
Estados Unidos responsabiliza de los atentados del 11 de septiembre contra Nueva
York y Washington, form6 parte de los grupos islamicos que en los afios ochenta
recibieron ayuda econémica de Estados Unidos.
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¢ Que es el wahhabismo?

La mayoria de los movimientos rigoristas islamicos sunnies que, como el taliban,
exigen la depuracion de sus sociedades de toda ignorancia pagana estan inspirados en
la salafiyya. Los salafies son ulemas o pensadores seglares extremadamente
escritdristas, que como indica su nombre de salaf —primeros compafieros del Profeta
— se basan en una obediencia absoluta al ejemplo de Mahoma. Entre los salafies
destacan los Hermanos Musulmanes, pero la corriente que primero alcanz6 una
situaciébn de predominio politico absoluto fue el wahhabismo, que dirige
ideologicamente Arabia Saudi. El wahhabismo, fundado en el siglo xviir por el
reformador puritano Ibn Abd Al Wahhab (1703-1792), representa una reaccion
impetuosa contra Occidente y patrocina la aplicacién rigurosa de todas las
conminaciones y prohibiciones en los ambitos juridicos, moral y privado. La
monarquia saudi fundamenta su origen en la alianza que concluy6 en 1745 con
Wahhab.
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¢Cual es el papel de Arabia Saudi?

Historicamente, el reino de Arabia Saudi, fundado en 1932 por Ibn Saud, ha
sabido mantener buenas relaciones con el mundo occidental y con los movimientos
islamicos mas antioccidentales. Arabia Saudi es prooccidental, por lo menos en lo
que se refiere al petroleo (es el primer productor y tiene las mayores reservas del
mundo), pero, al mismo tiempo, ha financiado regimenes antioccidentales como el
taliban, aunque, como dicen los saudies, también Estados Unidos lo hizo.

Arabia Saudi es hostil con toda su energia a Israel, el gran aliado de Estados
Unidos. Pero los saudies son aliados también de Estados Unidos. El misterio tiene
una explicacion. El presidente Harry S. Truman reconocié en 1948 a Israel, pero
Arabia Saudi no puso el grito en el cielo. ;Por qué? Porque Estados Unidos se habia
comprometido con anterioridad a defender el reino saudi de cualquier agresion. Los
sucesores de Franklin D. Roosevelt y Harry S. Truman siempre han cumplido con lo
pactado, desde la revuelta de 1962 en Yemen hasta la guerra del Golfo contra Sadam
Husein de 1991. ;Y qué ha obtenido Washington a cambio? Arabia Saudi nunca ha
participado en una guerra de los arabes contra Israel. El wahhabismo, el credo oficial
de Arabia Saudi, resulté fundamental para la creacion del Estado de Pakistan. Y la
doctrina de los talibanes es una variante del wahhabismo.

Un cuarto de siglo después de la llegada al poder de Jomeini, el resultado de la
revolucion irani y la multiplicacion del terrorismo mueven a algunos observadores
occidentales, como Gilies Kepel, a afirmar que el islamismo ha fracasado como
férmula politica. A finales de la década de 1990 fue un momento crucial. En Egipto,
el terrorismo integrista perpetrd una matanza de turistas occidentales en Luxor. Y en
Argelia se sucedieron las atrocidades cometidas por el Grupo Islamico Armado
(GIA), que antes habia roto con el FIS. Estas acciones, protagonizadas por grupos en
los que el wahhabismo tiene una fuerte influencia, subrayaron el desarrollo de un
terrorismo cuyo nacimiento, al menos en parte, responde a una ironia de la historia.
Estados Unidos y Arabia Saudi financiaron a los movimientos islamicos que lucharon
en Afganistan contra los soviéticos. Después, estos movimientos crearon sus propios
grupos en sus tierras de origen (Egipto, Argelia) para enfrentarse a los regimenes que
consideran aliados de Occidente.
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¢Como surgio Osama Bin Laden?

Osama Bin Laden, multimillonario saudi y lider de Al Qaeda, es el simbolo de los
activistas que comulgan con la ideologia que invoca una interpretacion rigurosa de
los textos sagrados segun la tradicion vigente en Arabia Saudi. Al Qaeda, por esto, no
tiene su origen en el islamismo inspirado por Hasan Al Banna en la década de 1920.
En realidad, es producto de los afios ochenta y de la guerra fria, cuando Estados
Unidos, Arabia Saudi y Pakistan financiaron a los muyahidines islamicos para que se
enfrentaran a las tropas soviéticas en Afganistan. Después, una vez derrotada la
Union Soviética en 1989 y consumada la guerra del Golfo, el primer objetivo de Bin
Laden fue el derrocamiento de la monarquia saudi, a la que acusa de solicitar el
despliegue de tropas estadounidenses en su suelo. Una eventual invasion de Irak por
parte de Estados Unidos podria reforzar el apoyo social a Bin Laden y su
organizacion terrorista.
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¢Avanzan los partidos islamistas?

El islamismo moderado pide a Occidente que apoye la celebracién de elecciones
democraticas en la region. La alternativa, dicen los Hermanos Musulmanes, que son
ilegales en Egipto, es el terrorismo. Pero Occidente sigue convencido de que, en el
mundo musulman, las elecciones significan «un hombre, un voto, una vez». Desde el
11 de septiembre, la percepcion de que Washington es hostil al islam ha coincidido
con el avance de los partidos islamistas en los mundos arabe y musulman. En las
elecciones celebradas en el afio 2002 en Pakistan, Bahrein, Marruecos y Turquia,
estos partidos han experimentado fuertes progresos. En el mes de septiembre, los
islamistas se hicieron con 42 escafos (antes 14) en las elecciones legislativas
celebradas en Marruecos, donde el Parlamento cuenta con 325 diputados. En octubre,
los islamistas conquistaron 78 de los 392 escafios en juego en las elecciones
paquistanies, y en Bahrein, que celebro sus primeros comicios al Parlamento en
treinta afios, lograron hacerse con cuarenta puestos en la camara (la flota
estadounidense desplegada en el Golfo tiene su cuartel general en Bahrein). En
Turquia, los islamistas moderados del Partido de la Justicia y el Desarrollo lograron
la mayoria absoluta.
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¢Que es Palestina?

No hay ninguna regién del mundo que supere a Palestina, escenario con poca
geografia y mucha historia, en cuanto a planes de paz per capita. Pero el conflicto
palestino-israeli no encuentra la salida del tinel. Por esta estrecha franja de tierra han
desfilado, desde hace dos mil afios, judios, griegos, romanos, arabes, cruzados,
otomanos, britanicos, franceses y las dos superpotencias de la guerra fria, Estados
Unidos y la Union Soviética, que apadrinaron a Israel y arabes radicales,
respectivamente. Pero, no hay que engafarse, el conflicto es entre judios, que en 1948
fundaron su Estado, tras la emocion suscitada por el Holocausto, y palestinos, que no
tienen Estado en su propia tierra. Una vez acabada la guerra fria, y después de cinco
guerras, los optimistas pensaron que habia llegado el momento del entendimiento. Se
equivocaron. El proceso iniciado en 1993, con Bill Clinton en la Casa Blanca, roz¢ la
paz, pero fue un espejismo. Bajo el fuego cruzado de los radicales de ambos bandos,
la negociacion entre el lider palestino, Yasser Arafat, y el primer ministro israeli
Yitzhak Rabin, asesinado en 1995 por un extremista judio, ha desembocado en otro
estallido de violencia. Lo unico que se ha superado es el mito de una tierra (Palestina)
sin pueblo (el palestino) para un pueblo (el judio) sin tierra (Palestina). Como hace
cien afios, cuando se acelerd la inmigracion judia a Palestina, esa misma tierra se la
siguen disputando dos pueblos.

www.lectulandia.com - Pagina 145



¢ Cual es el origen remoto?

Todo empez6 con Abraham. «Deja tu tierra y tus parientes y la casa de tu padre, y
ve a la tierra que te mostraré», dice Yahvé a Abraham (Génesis 12:1). Acompafiado
por los suyos, Abraham abandon6 Ur, en Caldea, y emprendié camino hacia la tierra
de Canaan, el futuro Eretz-Israel, la tierra de Israel. Entonces Dios prometio a
Abraham: «Daré esta tierra a tu descendencia» (Génesis 12:7). Basandose en esta
promesa divina, los extremistas judios reivindican Eretz-Israel, incluidas Judea y
Samaria (nombres biblicos de Cisjordania). Pero Abraham tuvo dos hijos: primero,
Ismael, nacido de Agar; y después, Isaac, nacido de Sara. Segun la tradicion religiosa,
los judios son descendientes de Isaac; los arabes, de Ismael. Los judios se consideran
los descendientes auténticos de Abraham porque Sara era la esposa legitima del
patriarca, mientras que Agar era la sierva egipcia. El pueblo arabe considera que
Ismael era el primogénito, por lo que deberia tener prioridad sobre Isaac.
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¢ Qué fue la diaspora?

El pueblo judio se dispers6 por el mundo a partir del afio 70 de la era cristiana,
después de la destruccion por los romanos del segundo templo de Jerusalén, el de
Herodes, construido sobre las ruinas del templo de Salomon, que, segtn la tradicion,
contenia el Arca de la Alianza. Del templo de Herodes solo queda en pie el muro de
las Lamentaciones. Los palestinos también han adoptado el término «diaspora» para
referirse a su dispersion tras las guerras libradas contra Israel en 1948 y 1967.
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¢ Quiénes son los palestinos?

Los palestinos son arabes que vinculan su origen a Palestina, una estrecha franja
de territorio que se extiende desde la costa oriental del Mediterraneo hasta el rio
Jordan. El término romano de Syria Palaestina, del siglo i1 de la era cristiana, se
refiere al tercio surefio de Siria e incluia a la antigua Judea. En el afio 636, tras la
batalla de Yarmuk, que puso en fuga a los ejércitos bizantinos, los ejércitos de la
peninsula arabiga tomaron Jerusalén, donde entré solemnemente dos afios después el
califa Omar. Los califas omeyas respetaron los santos lugares y edificaron varias
mezquitas, entre ellas la de La Roca, que es el monumento islamico mas antiguo que
se conserva en la region. La Cupula de la Roca (Qubbat as-Sakhra) es el tercer lugar
santo del islam. Y en los 1300 afios siguientes (salvo en el periodo de las cruzadas),
Palestina fue un distrito administrativo de imperios o gobiernos con capitales en otros
lugares. En 1517, Selim I anexion6 Egipto y Palestina al imperio otomano, que
mantuvo su control sobre Jerusalén hasta su derrota en la Primera Guerra Mundial.
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¢Que es el sionismo?

El sionismo surgi6 como respuesta nacionalista al antisemitismo europeo. El
antisemitismo hizo que, a finales del siglo xix, muchos judios se replantearan la
cuestion de su identidad colectiva. Impresionado por la condena del capitan judio
francés Dreyfus (1894), a cuyo juicio en Paris por presunto espionaje a favor de
Alemania asisti6 como corresponsal de prensa, Theodor Herzl (1860-1904), escritor
judio nacido en Budapest y establecido en Viena, experimentd lo que él mismo
definié como su conversion al judaismo o, si se quiere, al sionismo, cuyo nacimiento
algunos autores sitian en Rusia a mediados del siglo xix. La conclusién de Herzl fue
que la asimilacién de los judios en las naciones europeas estaba condenada al fracaso.
En 1896 public6 Der Judenstaat («El Estado de los judios»), en el que expuso la idea
de crear un Hogar Nacional Judio en Palestina o en Argentina, pais descartado un afio
después. En 1900, Maurras publico su Encuesta sobre la monarquia, texto capital del
nacionalismo francés del siglo xx y una defensa de la Francia catélica, tradicional y
monarquica. Maurras exigio la eliminacion de «los cuatro estados» que, en su
opinion, subvertian Francia: judios, protestantes, masones y extranjeros. En Austria,
el antisemitismo constituyo uno de los argumentos de los partidos de Von Schénerer
(Partido Nacionalista, creado en 1882, pangermanico y populista) y de Karl Lueger
(Partido Social Cristiano, fundado en 1890, cat6lico y reformista). El antisemitismo
también impregno a los nacionalismos hungaro, croata, eslovaco y polaco. Y en 1903
se publico Los protocolos de los sabios de Sion, obra divulgada por los servicios
secretos rusos con la tesis de una conspiracion judia para controlar el mundo.
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¢ Queé significo la Declaracion Balfour?

Antes de 1880, la poblacién judia de Palestina no superaba las

25 000 personas. Después de 1881, nuevos grupos fueron llegando empujados por
una ola de antisemitismo en la Rusia zarista. Este impulso cobré nuevos brios con el
ideal sionista (reunir a los judios en lo que consideran su tierra, el monte Sion),
formulado en el I Congreso Sionista, celebrado en Basilea (Suiza) en 1897. La
afluencia de judios fue incentivada cuando, en 1917, el ministro britanico de Asuntos
Exteriores, Arthur James Balfour, emitié la siguiente declaracion, dirigida a lord
Edmond Rothschild, presidente de la Federacion Sionista de Gran Bretafia: «El
gobierno de Su Majestad ve con agrado el establecimiento en Palestina del Hogar
Nacional Judio». Pero la declaracion afiadia: «Nada debera hacerse en perjuicio de
los derechos de las comunidades no judias existentes». Chaim Weizmann, quimico
que seria el primer presidente de Israel, tuvo un papel decisivo en esta declaracion.

Descubri6 un método para manufacturar trinitrotolueno (TNT) y paso la
informacién a los britanicos. Londres, en ultimo término, hizo la declaraciéon a
cambio del apoyo financiero judio durante la Primera Guerra Mundial. Gran Bretafia
reneg6 de la Declaracion Balfour en 1939.
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¢ Qué papel desempenaron las organizaciones sionistas?

La Organizacion Sionista Mundial fue creada en el I Congreso Sionista para
operar, a través de la Agencia Judia, como un gobierno provisional hasta la creacion
de Israel. El Fondo Nacional Judio, creado en 1901 con la funcién de adquirir
terrenos en Palestina para su colonizaciéon, tuvo un papel fundamental durante la
primera mitad de siglo en la inmigracion a Palestina. Y el Congreso Judio Mundial
fue creado en 1936 para asegurar la supervivencia y la union del pueblo judio con
presencia en sesenta y cinco paises.
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¢ Que decidio la resolucion 181?

El 29 de noviembre de 1947 —bautizado como dia de la Nakba (catastrofe) por
los palestinos— la Asamblea General de la ONU, ante el enfrentamiento entre arabes
y judios, aprobd la resolucion 181 para resolver el futuro de Palestina, entonces bajo
el mandato de una agotada Gran Bretafia, convertida en objetivo de las
organizaciones terroristas judias. La resolucién recomendaba la particion del
territorio en dos estados: uno judio (56,47% del territorio y con una poblacion de
490 000 judios y 325 000 arabes) y otro arabe (43,53% del territorio y una poblacién
de 807 000 arabes y 10 000 judios). Jerusalén, con 100 000 judios y 105 000 arabes,
pasaria a depender de una administracion internacional. La aprobacién no fue facil.
Filipinas, Liberia y Haiti habian anunciado su negativa al plan, apoyado por la
delegacion sionista. El aparente milagro se produjo y se supero el liston de los treinta
y dos votos necesarios. Un grupo de senadores estadounidenses convencio al
presidente filipino, que tenia pendiente la concesion de un préstamo. El fabricante de
neumaticos Firestone hizo cambiar de opinion a Liberia, cuya economia dependia del
caucho. Y un crédito estadounidense de cinco millones de délares modificé el voto de
Haiti. La resolucion fue aprobada por treinta y tres votos a favor, entre ellos los de
Estados Unidos y la Union Soviética, trece en contra y diez abstenciones.
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¢ Queé significo la primera guerra?

La resolucion 181 fue rechazada por los arabes, por considerarla desequilibrada,
lo que reactivé la primera guerra, iniciada de hecho en 1947. Hasta 1948, y
coincidiendo con la evacuacién de los britanicos, la lucha provoco el éxodo de
300 000 palestinos. Y al dia siguiente de la proclamacion de Israel, el 14 de mayo de
1948, tropas de Egipto, Libano, Siria, Irak y la Legién Arabe de Transjordania
franquearon las fronteras del nuevo Estado. El Ejército israeli rechaz6 la ofensiva y
ocupo la totalidad del desierto del Neguev. Los combates finalizaron con los acuerdos
de Rodas (1949), por los que Israel obtuvo 5000 kilometros cuadrados mas de los que
le habia concedido la ONU, y Jerusalén quedo dividida. Solo dos sectores quedaron
en manos arabes: la franja de Gaza, administrada por Egipto, y Cisjordania, incluida
Jerusalén este, que fue anexionada por Jordania en 1950.
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¢Como cambio el mapa en 1967?

En 1967, a causa de un bloqueo egipcio, Israel atacé a Egipto, Jordania y Siria, y
al cabo de una victoriosa campafia relampago, del 5 al 10 de junio, ocupé los Altos
del Golan (Siria), Cisjordania, Jerusalén este, Gaza y la peninsula del Sinai (Egipto).
Fue la tercera guerra arabe-israeli. La segunda se libr6 en 1956, cuando los israelies,
en connivencia con britanicos y franceses, lanzaron una ofensiva —frustrada por
Estados Unidos— contra Egipto tras la nacionalizacion del canal de Suez por Gamal
Abdel Nasser. La guerra de 1967 tuvo profundas consecuencias en la sociedad israeli,
que se dividi6é en dos. Por un lado, los palomas, que proponian que los territorios
ocupados fueran negociables. Y, por otro, los halcones, partidarios de abarcar toda la
tierra posible del Israel historico. La resolucion 242 del Consejo de Seguridad de la
ONU, aprobada el 22 de noviembre de 1967 y reiterada en 1973 por la resolucion
338, exige la retirada israeli y consagra el principio de «territorios por paz». Uno de
sus principales artifices fue lord Caradon, embajador britanico en las Naciones
Unidas de 1964 a 1970, que en su testamento pidié ser enterrado con la bandera
palestina.

Durante afios Arafat repudi6 la resolucién 242, entre otras cosas porque describe
la causa de los palestinos como «cuestion humanitaria» y no «nacional». El redactado
de la Clausula Operativa 1 (i) de la resolucion 242 también es polémico porque en su
version inglesa el Consejo de Seguridad pide la «retirada de territorios ocupados»
(«Withdrawal of Israeli armed forces from territories occupied in the recent conflict»)
y en su version francesa pide «la retirada de los territorios ocupados» («Retrait des
forces armées israéliennes des territoires occupés lors du récent conflit»). Es decir, la
version inglesa, ante la ausencia del articulo definido «los» (the), implicaria que el
Consejo de Seguridad solo pide la retirada de algunos territorios ocupados. Por el
contrario, la version francesa, con el articulo «los» (des) pide la retirada de todos los
territorios ocupados. El hecho de que estos dos idiomas sean oficiales y de trabajo en
la ONU ha provocado que la polémica sea interminable. Las versiones en ruso,
espafiol y chino, idiomas oficiales pero no de trabajo, coinciden con las letras en
francés, ya que estas expresarian mas acertadamente el espiritu de toda la resolucién
242,
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¢Que valor tienen los Altos del Golan?

Israel ocupa 1150 de los 1675 kilémetros cuadrados de los Altos del Golan,
altiplanicie que se anexion6 en 1981 después de conquistarla en 1967. Esta anexién
fue condenada por la ONU con solo dos votos en contra (Israel y Estados Unidos). En
los afios sesenta, la importancia del Golan era esencialmente militar. Desde la
altiplanicie, sirios y palestinos podian atacar sin riesgo a los colonos de Galilea, en el
norte de Israel, y del lago Tiberiades. La importancia militar ha disminuido, pero el
Golan sigue teniendo un gran valor estratégico. Sus fuentes de agua alimentan a
afluentes del rio Jordan.
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¢ Qué papel desempeiia el agua?

Una de las razones de la negativa israeli a retirarse de los territorios ocupados es
el control de las fuentes de agua. Israel acapara el rio Jordan, que fluye por parte de
los territorios ocupados (Cisjordania y Altos del Golan), Jordania y Siria. Israel
también controla los acuiferos subterraneos del oeste de Cisjordania y de Gaza.
Mientras en Israel se consumen unos 600 metros ctbicos por habitante y afio, en los
territorios ocupados el consumo de los palestinos es de unos 100 metros cubicos.

www.lectulandia.com - Pagina 156



¢Por qué se decidio negociar en 1993?

El final de la guerra fria, con la desaparicion de la Union Soviética, significé para
los regimenes arabes radicales la pérdida de su principal aliado, por lo que los
dirigentes laboristas israelies Yitzhak Rabin y Shimon Peres consideraron llegado el
momento de intercambiar los territorios ocupados en 1967 por la paz. Este plan fue
aceptado e impulsado por Estados Unidos, el gran aliado de Israel. Para los laboristas
y el resto de los partidos laicos israelies, el objetivo tltimo de un acuerdo era separar
a israelies y palestinos, especialmente después de la primera intifada palestina, que
habia puesto de manifiesto la vulnerabilidad israeli desde 1987. Pero para la derecha
israeli, integrada por el Likud y los partidos religiosos, la guerra de 1967, con sus
conquistas territoriales, fue entendida de otra manera: la posibilidad de cumplir el
suefio del Gran Israel. Para algunos partidos religiosos, la guerra fue recibida como la
sefial que estaban esperando sobre la «era de la redencion» y la llegada del Mesias,
que suponen se acelerara cuando se controlen todos los territorios del Israel biblico.
El afio 1967, de esta manera, marca el inicio de una profunda divisién en la sociedad
israeli. Si Cisjordania (5879 kilometros cuadrados), con sus 1,58 millones de
palestinos (y unos 400 000 colonos judios que pueblan los asentamientos), no fuera
devuelta, al menos parcialmente, como ya ha sucedido con Gaza (378 kilometros
cuadrados, 1,2 millones de palestinos y 6900 colonos judios), la izquierda israeli
considera que serian posibles dos escenarios: habria que dar derechos politicos a los
palestinos en Israel o habria que negarselos. Si sucediera lo primero, Israel, entonces
con un 40% de arabes, ya no seria el Israel actual, es decir, un Estado judio, sino el
Ulster de los ultimos tres decenios, un pais con dos comunidades enfrentadas. Pero si
fuera lo segundo, el resultado ya no seria el suefio sionista, sino la Sudafrica del
apartheid. En 1990 el nimero de colonos judios en Cisjordania ascendia a unos
140 000, lo que representa que, después de la Declaracion de Washington, que
propone el intercambio de territorios por paz, se ha incrementado en unos 260 000.
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¢Que es la Autoridad Nacional Palestina?

La Autoridad Nacional Palestina (ANP), segtn los acuerdos de paz, debe ser la
maxima instancia ejecutiva en Cisjordania y Gaza. Presidida por Yasser Arafat desde
enero de 1996, se cre6 a resultas de la declaracion firmada el 13 de septiembre de
1993 entre Israel y la Organizacién para la Liberacion de Palestina (OLP). La
jurisdiccion de la ANP abarcaba, antes de que los territorios fueron reocupados por
Israel en 2002, Gaza y Cisjordania, aunque sus competencias variaban en las distintas
zonas en las que dividieron los territorios. En la zona A (menos del 4% del total de
Cisjordania y las ciudades de Gaza y JericO) se dispuso que la ANP tuviera poderes
civiles y policiales. En la zona B (3% de Cisjordania) regiria la autoridad palestina
pero la seguridad correria a cargo del Ejército israeli. Y en la zona C (73% de
Cisjordania), la ANP solo podria prestar servicios sociales, mientras Israel
mantendria el control.
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¢ Cuales son las organizaciones palestinas?

La OLP, creada en 1964 y presidida desde 1968 por Yasser Arafat, es la
organizacion paraguas del amplio movimiento palestino. Segun su carta fundacional,
su principal objetivo es movilizar a los palestinos para «recuperar su hogar
usurpado». En 1986, sin embargo, Arafat reconocio al Estado de Israel y su derecho a
unas fronteras seguras. La OLP, representante legitimo del pueblo palestino, esta
integrada por tres organos: el Comité Ejecutivo, el Comité Central y el Consejo
Nacional de Palestina, que ha funcionado como un Parlamento hasta la fundacién de
la Autoridad Nacional Palestina. Al Fatah, fundado en 1957 por Arafat, es el
principal grupo integrante de la OLP, en la que ingres6 en 1968. Al Fatah fue
expulsado de Jordania en 1970, tras el sangriento «Septiembre negro», y se trasladé a
Libano, de donde también fue expulsado en 1982, cuando Israel invadi6 el pais.
Arafat se instal6 entonces en Tunez. Los dos principales movimientos palestinos
contrarios al proceso de paz de 1993 son Yihad Islamica y Hamas. Yihad Islamica,
fundada en 1980, radical y clandestina, fue el motor de la primera intifada (revuelta)
palestina. Hamas, organizacion formada por las iniciales en arabe de Movimiento de
Resistencia Islamica, que significan «entusiasmo», fue fundado en 1987 por el jeque
Ahmed Yasin. Su objetivo es la construccion de un Estado islamico en el territorio de
Palestina administrado por el mandato de Gran Bretafia, es decir, el Israel actual mas
Gaza y Cisjordania. La ANP reclama los territorios ocupados desde 1967, Cisjordania
y Gaza, para construir su propio Estado junto a Israel.
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¢ Queé significo la primera intifada?

La primera intifada, consecuencia de la ocupacién israeli y de la continua
implantacion de asentamientos judios, estall6 en 1987 y se prolong6 hasta 1993. El 8
de diciembre de 1987, un camion de colonos israelies arrollé en Gaza a un automovil
en el que viajaban trabajadores palestinos, cuatro de los cuales murieron. Los
habitantes de Gaza tomaron entonces la calle. La intifada, que en sus tres primeros
afos se cobr6 la vida de unos novecientos palestinos y medio centenar de israelies,
modificé la ecuacion del conflicto y propicio el acuerdo de 1993.
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¢ Que pretendia el proceso de paz de 1993?

La Declaracion de Washington, del 13 de septiembre de 1993, después de la
Conferencia de Paz de Madrid (1991) y de meses de conversaciones secretas en Oslo,
abrio la puerta a una negociacion entre Israel y la OLP basada en el intercambio de
territorios por paz. La declaracion contempl6é un periodo provisional, no superior a
los cinco afios, de autonomia palestina en Gaza y Cisjordania. El acuerdo Oslo I fue
la base de la declaracion de 1993. El acuerdo «Primero Gaza y Jerico», del 4 de mayo
de 1994, fue el inicio de la autonomia palestina. El acuerdo Oslo II, del 28 de
septiembre de 1995, fue un compromiso interino sobre la retirada israeli de
Cisjordania. El acuerdo final deberia haberse firmado el 13 de septiembre del afio
2000, pero el proceso se interrumpid, mientras seguian creciendo los asentamientos
judios en los territorios ocupados, con el acceso al poder en Israel del lider del Likud,
Beniamin Netanyahu, primer ministro entre 1996 y 1999.
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¢Por qué fracaséo Camp David?

En el verano del afio 2000, en Camp David (Estados Unidos), se reunieron el
presidente norteamericano Bill Clinton, Yasser Arafat y el primer ministro israeli
Ehud Barak (laborista que derrot6 a Netanyahu) con el propdsito de sellar un acuerdo
definitivo. Nunca como entonces pareci6 estar la paz tan al alcance de la mano. Pero
se fracasé. Los israelies nunca habian ofrecido tanto y nunca los palestinos estaban
dispuestos a renunciar a tanto. Israel propuso retirarse del 91% de Cisjordania y el
9% restante, con los principales asentamientos judios, ofreci6 intercambiarlo por una
porcién de territorio de Israel equivalente a la novena parte de lo que pretendia
anexionarse en Cisjordania. Aqui tropezaron los negociadores. «;Como podia aceptar
Arafat un intercambio territorial de 9 contra 1?», ha escrito Robert Malley, consejero
especial de Bill Clinton. Y también se tropezé con Jerusalén y la cuestion de los
refugiados palestinos, el corazon del conflicto. El resultado fue el fracaso.
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¢Es Jerusalén divisible?

Con respecto a Jerusalén, la ciudad con lugares sagrados para judios, musulmanes
y cristianos, Israel ofreci6 en Camp David a los palestinos la soberania sobre los
barrios arabes de la parte este, pero no sobre la Explanada de las Mezquitas, que los
judios llaman Monte del Templo y que los musulmanes conocen como Haram Al
Sharif (el Noble Santuario), donde estan el Domo de la Roca y la mezquita Al Agsa.
Los musulmanes creen que Mahoma ascendi6 a los cielos en un caballo alado desde
el Domo de la Roca. Los israelies también ofrecieron una tutela arabe sobre Haram
Al Sharif, pero se reservaron la soberania sobre el lugar, donde sitdan el primero y
segundo templos de los tiempos antiguos. Para los judios religiosos, en el monte
tendra lugar la redencién cuando venga el Mesias. En 1998, el Gobierno israeli
aprobo un proyecto de municipalidad tnica para Jerusalén, que consiste, basicamente,
en la creacion de una zona metropolitana de unos 440 kilometros cuadrados e incluye
el asentamiento de Har Homa (Yebel Abu Ghneim para los palestinos). Este proyecto,
que supone la anexion ilegal del 40% de Cisjordania y viola las resoluciones de la
ONU, tiene el objetivo de contrarrestar el alto indice de natalidad de la poblacion
palestina.
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¢ Qué destino tendran los refugiados?

La negociacion de Camp David se encallé6 cuando Arafat, ante lo que se le
ofrecia, puso sobre la mesa el regreso a Israel de los refugiados palestinos. Se
considera refugiados a los palestinos (unos 700 000) que tuvieron que abandonar sus
casas, en territorios que hoy forman parte de Israel, durante la guerra de 1948. Pero
también hay que contabilizar como refugiados a quienes huyeron de Cisjordania y
Gaza a consecuencia de la guerra de 1967. Segtn la agencia de la ONU para ayuda a
los refugiados, el nimero ha aumentado de 914 000 en 1950 a mas de 3,7 millones.
Una tercera parte, alrededor de 1,2 millones, vive en campos de refugiados en
Jordania, Libano, Siria, Cisjordania y Gaza. De un total de 59 campos, 27 estan
instalados en Cisjordania y Gaza, donde los palestinos pretenden establecer su
Estado. El Gobierno laborista israeli se negd a aceptar el regreso de los refugiados a
Israel por considerar que dinamitaria los fundamentos del Estado judio (Israel, con 6
millones de habitantes, de los que 1 millon son palestinos, tendria que admitir en un
territorio de 22 000 kilometros cuadrados a unos 4 millones de refugiados). La
resolucion 194 de la ONU consagra el derecho de los refugiados de la primera guerra
a regresar «a Palestina», es decir, a territorio que hoy es Israel.
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¢Cuanto se avanzo hasta Sharon?

En una dltima ronda negociadora, celebrada en Taba (Egipto) cuando a Clinton le
quedaban pocas semanas en la presidencia, se avanz6 con respecto a Camp David,
seglin una ecuacion que daria a los palestinos un Estado soberano y a los israelies
garantias de su seguridad y la confirmacion de que Arafat renunciaria a un regreso en
masa de los refugiados a Israel a cambio de una reparacion moral y econémica. Pero
el estallido de la segunda intifada; el triunfo electoral en Estados Unidos de George
W. Bush, que opt6 por la pasividad diplomatica, y la llegada al poder, en febrero de
2001, del lider del Likud, Ariel Sharon, contrario al espiritu de Oslo y partidario de
dar prioridad a la seguridad sobre las negociaciones de paz, destruyo el proceso.
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¢Como empezo la segunda intifada?

La segunda intifada, bautizada con nombre de la mezquita Al Agsa, se disparo el
28 de septiembre de 2000. Ese dia, Sharon visit6é la Explanada de las Mezquitas para
recordar que alberga los restos del Templo, lo que fue entendido por los palestinos
como una provocacion. La comision internacional presidida por el exsenador
norteamericano George Mitchell concluyé un afio después, sin embargo, que «la
visita de Sharon no provoco6 la revuelta». Para el gobierno israeli, los sucesos
comenzaron a engendrarse por parte de los palestinos meses antes. En cualquier caso,
el levantamiento no solo fue contra Israel, sino también contra la gestion y corrupcion
del gobierno de Arafat. La explosién sigui6 también a la retirada israeli de una franja
del sur de Libano, ocupada desde 1978, lo que fue saludado como una victoria por la
organizacion islamica Hezbollah.
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¢Que ha pasado después del 11 de septiembre?

Arafat no cometié el error de 1990, cuando respald6 a Sadam Husein en su
invasion de Kuwait. El presidente palestino condend los atentados terroristas del 11
de septiembre en Nueva York y Washington, pero esto no impidi6 que Sharon le
metiera en el mismo saco terrorista que a Osama Bin Laden. Y la administracion
Bush acentu6 su presiéon sobre Arafat para que se enfrentara a Hamas y la Yihad
Islamica. Pero la segunda intifada, entre los atentados suicidas palestinos y la accion
del Ejército israeli, se transformé en una guerra de desgaste. El estallido de violencia
se recrudecio a partir del 29 de marzo de 2002, después de una serie de atentados
suicidas palestinos, cuando Sharon desencaden6 una ofensiva militar en Cisjordania,
que volvié a ser ocupada, lo que provoco la protesta internacional por el uso
desproporcionado de la fuerza. Y Sharon, que declar6 «irrelevante» a Arafat, al que
confind en Ramallah, practicamente destruy6 la Autoridad Nacional Palestina. A
instancias de Washington, el Consejo de Seguridad de la ONU aprobd en marzo de
2002 la resolucion 1397, que «apoya el concepto de una region donde dos estados,
Israel y Palestina, coexistan dentro de fronteras seguras y reconocidas». El principe
heredero de Arabia Saudi propuso un plan de paz basado en el intercambio de paz por
territorios ocupados. Pero la operacion militar israeli Muro de Defensa, que anulé la
autonomia palestina, retrotrajo el conflicto a la situacién existente antes de la
Declaracion de Washington de 1993. Un plan auspiciado por el denominado
«cuarteto» (Estados Unidos, Union Europea, Rusia y la ONU) propone desde
entonces la creacion de un Estado palestino para el afio 2005.
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¢Que es el club nuclear?

Corea del Norte decidi6 abandonar el Tratado de No Proliferacion Nuclear (TNP)
a principios de 2003, cuando arreciaba la tormenta diplomatica sobre Irak, mientras
Israel, a quien se le atribuye la posesion de armas nucleares, seguia estando exento de
cualquier supervision internacional por no haber suscrito el tratado, como India y
Pakistan. Pese a los propositos de desarme nuclear, la proliferacién del armamento
atomico sigue siendo el gran desafio mas de medio siglo después de Hiroshima y
Nagasaki. Una vez desaparecida la Union Soviética, la comunidad de expertos en
cuestiones nucleares coincidiéo en sefialar que ese momento historico seria una
oportunidad irrepetible para el desarme nuclear. En los cincuenta afios anteriores se
habian construido mas de 70 000 cargas nucleares, de las que al final de la guerra fria
continuaban emplazadas alrededor de 45 000; se habian padecido por lo menos
diecisiete crisis atomicas; y el nimero de paises oficialmente poseedores de armas
nucleares habia llegado a seis (Estados Unidos, Rusia, Gran Bretafa, Francia, China e
India). Pero la desaparicion de la Union Soviética no ha significado, doce afios
después, el desarme nuclear, como lo demuestra el nimero de cargas nucleares
actuales, que se calcula en unas 40 000, segun el Bulletin of the Atomic Scientists, y la
aparicion de nuevos escenarios, desde el ingreso de Pakistan en el club hasta la
multiplicacién del terrorismo. No faltan, en este contexto, quienes responsabilizan a
la retorica agresiva de George W. Bush, que en enero de 2002 denunci6 la existencia
de un «eje del mal», de la posible intensificacion por parte de los paises sefialados
(Iran, Irak y Corea del Norte) de los esfuerzos para dotarse de un armamento que les
ponga al abrigo de cualquier amenaza.
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¢Como nacio la bomba atomica?

El 16 de julio de 1945, en el desierto de Nuevo México (Estados Unidos), el sol
parecio salir en dos ocasiones. La segunda vez el horizonte se iluminé como
corresponde por lo general a un caluroso dia de verano. La primera habia sido, con el
ensayo de una bomba atémica, el anuncio de una nueva era. Horas después, apenas
iniciada la conferencia que Harry S. Truman, Winston Churchill (después, Attlee) y
Josif Stalin celebraban en Potsdam (Alemania), el presidente estadounidense recibio
un telegrama procedente de Washington con este mensaje: «Baby well born». Ese
bebé que acababa de nacer bien en Alamogordo era la bomba atomica. La explosion
cambi6 el mundo y proporcion6 a Estados Unidos dos cosas: un inmenso optimismo,
basado en la confianza de ser la naciéon mas poderosa, y la posesion de la bomba
atomica en régimen de monopolio, lo que fue interpretado como la prueba de que era
el pais elegido. Para empezar, Alamogordo tuvo un fuerte impacto en la conferencia
de Potsdam, donde si se confirm6 —y no en Yalta— la division del mundo en esferas
de influencia. Los megatones aumentaron la talla de Truman frente a Stalin.

La primera bomba atémica fue arrojada por Estados Unidos sobre Hiroshima, una
ciudad de Honsu, la principal isla japonesa, el 6 de agosto de 1945. Unas 200 000
personas murieron a causa de la explosion y de la lluvia radiactiva. La segunda
bomba fue lanzada sobre Nagasaki, en la isla de Kyushu, tres dias mas tarde,
provocando la muerte de otras 110 000 personas. El historiador Bruce Lee, autor de
Marching Orders: The Untold Story of World War II, mantiene que Truman fue
informado, el 18 de junio de 1945, de que la invasion provocaria unas bajas que
oscilarian entre el 30 y el 35% del total de las tropas en los primeros treinta dias de
operaciones. Segun documentos hechos publicos sobre las comunicaciones japonesas
interceptadas por Washington —los «Magic Summaries»—, Tokio habria ofrecido a
Mosct un acuerdo para repartirse Asia a cambio de que los soviéticos arrancaran a
estadounidenses y britanicos una rendicion aceptable para los japoneses. Una semana
después fue arrojada la bomba sobre Hiroshima, y los rusos, que pudieron interpretar
el lanzamiento de la bomba como el anuncio de la guerra fria, invadieron Manchuria.
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¢ Queé significa el equilibrio del terror?

La guerra fria fue una forma de enfrentamiento en la que Estados Unidos y la
Union Soviética no asumieron el riesgo de combatirse directamente, sino que lo
hicieron por otros medios o por terceros interpuestos. Fue una situacion de
enfrentamiento entre un bloque occidental de ideologia liberal, geopolitica maritima y
bajo liderazgo estadounidense, y un bloque oriental, de ideologia marxista,
geopolitica continental y bajo liderazgo soviético. Precisamente a consecuencia del
equilibrio del terror derivado del hecho de que ambas potencias poseyeran la bomba
atomica (la URSS realiz6 su primera prueba nuclear en 1949), el pensador francés
Raymond Aron calificé la situacién de «paz imposible, guerra impensable». Asi fue,
con la excepcion de la periferia, donde los aliados de Estados Unidos y la URSS
libraron la fase caliente del conflicto. El 22 de octubre de 1962, con la «crisis de los
misiles» en Cuba, fue el momento culminante del equilibrio del terror. Fue el primer
examen de la doctrina de la disuasion, segun la cual el equilibrio nuclear entre
Washington y Moscu alejaria la amenaza de una confrontaciéon. Moscu retrocedi6
ante el precipicio.
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¢ Qué ocurre en la posguerra fria?

Los atentados del 11 de septiembre en Nueva York y Washington han modificado
los calculos sobre las caracteristicas de las futuras amenazas terroristas. Desde el
ataque con aviones comerciales contra las Torres Gemelas y el Pentagono, la idea de
que un grupo de fanaticos pueda adquirir —y utilizar— armamento nuclear, biol6gico
o quimico ya no es impensable. El final de la guerra fria fue interpretado en su dia
como una oportunidad para reducir la amenaza de estos armamentos, habida cuenta
de que también se puso término a la carrera armamentistica entre Estados Unidos y la
Union Soviética. Pero no ha sido asi. Han aparecido nuevos desafios y otros
escenarios. La proliferacion nuclear, después de la desaparicion de la Union
Soviética, es el gran desafio que tiene planteado la sociedad internacional.
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¢ Cuantas potencias nucleares hay?

En el mapa actual solo hay siete paises que dispongan de armamento nuclear:
Estados Unidos, Rusia, China, Francia, Gran Bretafia, India y Pakistan. Israel es
incluido normalmente en esta lista, pero sus gobiernos nunca han reconocido que el
pais tenga este armamento. Corea del Norte, que ha desafiado a Estados Unidos con
la reanudacion de su programa nuclear, y con la decision de retirarse del Tratado de
No Proliferacién Nuclear, también es incluida en esta lista por Washington. Segun la
CIA, el régimen comunista de Pyongyang dispondria de al menos dos bombas
atomicas. Sudafrica y Bielorrusia, Kazajistan y Ucrania (antiguos miembros de la
Union Soviética) han renunciado a tener armas nucleares. En 1991, se descubri6 en
Argelia un reactor capaz de producir material para armas nucleares, pero el ingenio
paso a ser controlado por la Agencia Internacional de la Energia Atdmica. Argentina
y Brasil desarrollaron programas de armamentos nucleares en la década de 1980,
aunque los siguientes gobiernos democraticos paralizaron los procesos. Después de la
toma de posesion de Luiz Inacio Lula da Silva como presidente de Brasil, el 1 de
enero de 2003, el nuevo ministro de Ciencia y Tecnologia, Roberto Amaral, levant6
una polvareda al afirmar que nadie puede prohibir a Brasil «investigar sobre la bomba
atomica». Segin Amaral, Brasil seguird respetando el tratado de no proliferacion,
pero afadi6o que algun dia este tratado podria ser ignorado y Brasil debe estar
preparado para esta situacion.

Después de Estados Unidos y la Union Soviética, Gran Bretafia se convirtio en la
tercera potencia nuclear en 1952, merced a la tecnologia estadounidense. Francia hizo
su primera prueba atomica en 1960; China, en 1964; India, en 1974, y Pakistan, en
1998. Este relativamente modesto nimero de potencias nucleares se debe, al menos
en parte, al éxito de los esfuerzos internacionales para evitar la proliferaciéon de la
tecnologia relativa al armamento nuclear. A principios del siglo xx1, sin embargo, el
avance puede estar en entredicho. La situacion comenz6 a cambiar en mayo de 1998,
cuando las pruebas realizadas por Pakistan ampliaron el club atémico.
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¢Por qué Irak?

Una de las grandes preocupaciones de Estados Unidos es Oriente Medio, donde
Israel es la unica potencia nuclear. Los primeros misiles Scud fueron adquiridos por
Bagdad después de la guerra arabe-israeli de 1973 y del desarrollo de las primeras
armas nucleares por parte de Israel. En este contexto, la destruccion por aviones
israelies del reactor nuclear de Osirak, en 1981, hizo retroceder varios anos a los
esfuerzos iraquies, pero, al mismo tiempo, también estimul6 su resolucién de dotarse
de armas quimicas para compensar la superioridad nuclear israeli. Si Iran o Irak
llegaran a disponer de armamento atomico, la nueva situacion supondria un cambio
sustancial en el equilibrio de poder en la region. El servicio de inteligencia aleman, el
BND, estim6 a principios de 2002 que Irak podria estar en condiciones de construir
armas nucleares en el plazo de tres a cinco afios si contaba con ayuda exterior.
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¢Qué arsenales hay?

Estados Unidos, que ha realizado 1030 pruebas nucleares, mas que todo el resto
del mundo, posee un arsenal de mas de 6000 cabezas nucleares estratégicas
susceptibles de ser instaladas en misiles con un alcance de 13 000 kilémetros, es
decir, capaces de alcanzar cualquier objetivo en el mundo, segiun la Arms Control
Association. A Rusia, que ha realizado 715 pruebas nucleares, la misma fuente le
calcula también mas de 6000 cabezas nucleares estratégicas y misiles con un alcance
de 11 000 kilometros. En mayo de 2002, George Bush y Vladimir Putin firmaron un
acuerdo para reducir estos arsenales hasta un liston que en los préximos diez afios
oscilaria entre 1700 y 2200. Este compromiso fue saludado por Bush como «la
liquidacion del legado de la guerra fria». Las dos superpotencias nucleares disponen,
ademas, de miles de armas nucleares tacticas, es decir, de corto y medio alcance. Una
vez reducidos sus arsenales, Estados Unidos y Rusia ain podrian destruir el mundo
varias veces.

Gran Bretafia, que ha realizado unas 45 pruebas nucleares, tendria 380 cabezas
nucleares y misiles con un radio de accion de 12 000 kilémetros, instalados en
submarinos. Francia, con 210 pruebas nucleares, incluidas las consumadas en el
Pacifico entre 1995 y 1996, dispondria de 500 cabezas nucleares, dispuestas en
submarinos y bombarderos. China, con 45 pruebas, tendria 450 cabezas nucleares,
desplegadas sobre todo en tierra; los arsenales chinos incluirian entre 18 y 24 misiles,
segun el Monterey Institute, capaces de alcanzar territorio estadounidense. India, que
inauguro el afio 2003 con el lanzamiento de un misil con el proposito de disuadir a
Pakistan en el conflicto por Cachemira, contaria con 65 cabezas nucleares y misiles
con un alcance de 2500 kilometros. Israel dispondria de un centenar de cabezas
nucleares y misiles de 1500 kilometros de alcance. Y Pakistan, merced a la
cooperacion china, contaria con 25 cabezas nucleares y misiles con un radio de
accion de 1500 kilometros.
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¢Donde tiene Washington sus bombas?

Durante la guerra fria, Estados Unidos almacené armas nucleares en 27 paises y
territorios, segun el Bulletin of the Atomic Scientists, que basé su informacién en
documentos del Pentagono desclasificados en 1999. Actualmente, Estados Unidos es
la tnica potencia nuclear que también tiene desplegadas armas nucleares fuera de su
territorio nacional. Bombas estadounidenses estan estacionadas en Gran Bretaila,
Alemania, Bélgica, Grecia, Italia, Holanda y Turquia.
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¢Que es el TNP?

El Tratado de No Proliferacion Nuclear (TNP) es un acuerdo internacional cuyo
objetivo es la limitacion de las armas nucleares y la tecnologia armamentistica,
fomentar la cooperacion en el uso pacifico de la energia nuclear y promover el
objetivo del desarme nuclear completo. Fue aprobado el 12 de junio de 1968 por la
Asamblea General de la ONU, bajo las recomendaciones de la resolucion 2373 del
Consejo de Seguridad, y prorrogado indefinidamente en 1955. Un total de 187 paises
lo han suscrito desde que entr6 en vigor, en 1970, incluidas las cinco potencias
nucleares que son miembros permanentes del Consejo de Seguridad (Estados Unidos,
Rusia, Gran Bretafia, Francia y China). A fin de promover la no proliferacion y como
medida para fomentar la confianza entre los estados, el TNP establece un sistema de
salvaguardias bajo la responsabilidad de la Agencia Internacional de la Energia
Atémica (AIEA).
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¢Que es la ATIEA?

La Agencia Internacional de la Energia Atomica es una organizacion
internacional dependiente de las Naciones Unidas, con sede en Viena, que cuenta con
125 estados miembros. Fue fundada en 1957 con el doble objetivo de promover la
cooperacion para usos pacificos de la energia nuclear y evitar la proliferacion de
armas nucleares. Este ultimo objetivo se realiza a través de un programa de
inspecciones, auditoria y contabilidad de materiales nucleares para garantizar que no
sean desviados para el desarrollo de armamento.
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¢ Tiene puntos débiles el TNP?

El TNP tiene puntos débiles. Israel, por ejemplo, posee armas nucleares, pero esta
exento de cualquier supervision porque no ha suscrito el tratado, como India y
Pakistan. El tratado, ademas, es un régimen juridico con muchas lagunas. Los
miembros del club nuclear han puesto el acento en evitar que otros paises puedan
obtener tecnologia nuclear militar, pero han orillado otro tipo de proliferaciones,
como la vertical, es decir, la que permite el incremento cualitativo de los arsenales de
los paises oficialmente nucleares. La prérroga indefinida del tratado ha convertido las
conferencias quinquenales que celebran sus miembros en ejercicios retoricos, sin
mecanismos que permitan a los paises no nucleares presionar a los que poseen armas
atobmicas a cumplir con sus obligaciones. La prorroga del tratado mantiene un
esquema de no proliferacion que, de hecho, convierte la posesién de armas atomicas
en un privilegio que permite mejorar a un pais su estatus politico.
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¢ Que paises estan también bajo sospecha?

Irak aparte, Estados Unidos sospecha también del régimen teocratico de Iran, al
que acusa de desarrollar armamento atomico aprovechando su programa nuclear. El
semanario Time ha publicado que Iran estaria experimentando un misil con un radio
de accién en torno a los 500 kilometros. Otro régimen siempre sospechoso es el
encabezado por el coronel libio Gaddafi, a quien se le suponen ganas para dotarse de
un misil de unos 300 kilémetros de alcance. El embargo decretado por la ONU contra
Libia habria, sin embargo, frenado las ambiciones nucleares de Gaddafi.
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¢Por qué Corea del Norte?

La tension actual entre Estados Unidos y Corea del Norte arranca con el acuerdo
firmado por ambos paises en 1994, un afio después de que Pyongyang amenazara con
abandonar el TNP, al que se adhiri6 en 1985. El acuerdo estipul6 que el régimen de
Pyongyang, a cambio de recibir petroleo de Estados Unidos, Japon y Corea del Sur,
congelaria e incluso desmantelaria su programa de armamento nuclear. Pero el 29 de
enero de 2002 la administracion Bush incluyé a Corea del Norte en el «eje del mal» y
el 4 de octubre siguiente el régimen comunista admitié que desde finales de los afios
noventa estaba desarrollando un programa secreto de enriquecimiento de uranio.

Washington, Setl y Tokio suspendieron entonces su suministro de petroleo. Las
ultimas iniciativas de Pyongyang han sido la expulsion de los inspectores
internacionales y la decision de retirarse del TNP. Washington ha optado por la via
diplomatica y no por la confrontacion, que no solo amenazaria con graves
consecuencias para Corea del Sur y Japon, sus aliados, sino que ademas provocaria
las iras de China, el primer socio comercial y politico de Corea del Norte.
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Los personajes

Abd Al Ilah. Regente de Irak de 1939, cuando Faisal II accedié al trono con
cuatro afios de edad, hasta 1953. Sobrevivio al golpe de estado en 1941, pero no al de
1958, cuando fue asesinado junto con Faisal II, sobrino suyo, y el primer ministro
Nuri Said.

Abdullah II. Rey de Jordania desde 1999. Hijo del rey Husein y de la reina
Muna, de origen inglés (de soltera, Toni Gardiner), ha tenido una formacion
occidental, en Gran Bretafia (academia militar de Sandhurst) y en Estados Unidos.
Esta casado con la princesa Rania, de origen palestino.

Abrams, Elliot. Director de la Oficina de Oriente Medio y Africa del Norte del
Consejo de Seguridad Nacional de Estados Unidos desde diciembre de 2002.
Participo en el caso Iran-Contra, el mecanismo por el que se vendieron armas de
forma encubierta al régimen de Jomeini para financiar a la guerrilla antisandinista.
Fue condenado en 1991 por mentir al Congreso sobre el escandalo, pero fue
perdonado por George Bush padre.

Abu Nidal. Nombre de guerra de Sabri Al Banna, lider del grupo terrorista
palestino mas buscado del ultimo cuarto de siglo. Nacido en Jaffa (hoy, Israel) en
1937, fue expulsado de Al Fatah, el grupo de Yasser Arafat, en 1974. Oper6 desde
Siria, Libia e Iragq. Murié en Bagdad en agosto de 2002. El régimen baasista afirma
que se suicido.

Aflaq, Michel. Fundador en Siria, en 1947, del Movimiento de Renacimiento
Arabe (Baas). Condenado al exilio, se instal6 en Irak. Instruyé a Sadam Husein.
Muri6 en Paris en 1989. Era cristiano ortodoxo.

Ali, Abdullah ibn. Hijo del jerife Ali ibn Husein y efimero rey de Hejaz entre
1924 y 1926. Muri6 en Bagdad en 1935.

Ali Gaylani, Rachid. Cabecilla del fracasado golpe de estado del 1 de abril de
1941 contra la monarquia iraqui. Nacionalista arabe, se ali6 con la Alemania nazi
para combatir el colonialismo britanico.

Annan, Kofi. Secretario general de la ONU desde enero de 1997. Contemplado
inicialmente como el candidato de Washington, en febrero de 1998 provoco el
malestar estadounidense al viajar a Bagdad para negociar con Sadam. Nacido en
Ghana, en 2001 fue galardonado, junto con la ONU, con el Nobel de la Paz. Es
posiblemente el secretario general mas popular desde Dag Hammarskjold.

Arafat, Yasser. Presidente de la Autoridad Nacional Palestina (ANP) desde 1996,
tres afios después de la firma de los Acuerdos de Oslo. Nacido en 1929 en El Cairo,
seglin algunas biografias, fue elegido en 1968 presidente de la Organizacién para la
Liberacion de Palestina (OLP). En el afio 2002, con el hundimiento del proceso de
paz, Arafat asisti6 impotente a la practica destruccién de la ANP por el Ejército
israeli.

Aref, Abdel Rahman. Presidente de Irak de 1966 a 1968, nunca tuvo el poder y
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el carisma de su hermano, Abdel Salam Aref, a quien sucedi6. Fue menos panarabista
y mantuvo a Irak al margen de la guerra de los Seis Dias. Derrocado por su propio
partido, el Baas, se exilio en Estambul.

Aref, Abdel Salam. Presidente de Irak de 1963 a 1966. Panarabista convencido,
patrociné la unién con Egipto y Siria. Estuvo cerca de un acuerdo sobre la cuestion
kurda. Muri6 en abril de 1996, cuando estaba a punto de firmar el compromiso,
victima de un accidente o de un atentado.

Assad, Bachar. Presidente de Siria desde el afio 2000 e hijo de Hafez al Asad.
Nacido en 1965, no estaba en la linea sucesoria hasta que su hermano Basil muri6 en
un accidente en 1994. En los afios ochenta se doctor6 en oftalmologia en Londres.

Assad, Hafez. Presidente de Siria de 1971 a2000. Fue aliado de la Unién
Soviética e irreductible adversario de Israel, de quien reclamé sin éxito la devoluciéon
de los Altos del Golan, ocupados desde 1967. Miembro de la minoria alauita, de
confesion shii, Assad (1930-2000) goberné con mano de hierro en un pais
mayoritariamente sunni.

Aziz, Tariq. Ministro iraqui de Asuntos Exteriores durante la guerra del Golfo,
rechazo la carta dirigida por George Bush a Sadam en enero de 1991. Desde ese
momento la guerra fue inevitable. Exdirector de un periédico y exministro de
Informacion, es miembro del Consejo de Comando de la Revolucién, vice primer
ministro y cristiano.

Bakir Al Hakim, Muhammad. Lider espiritual de los musulmanes shiies del sur
de Irak. Esta exiliado en Teheran.

Bakr, Ahmed Hassan. Presidente de Irak de 1968 a 1979. Accedi6é a la
presidencia después del golpe auspiciado por el Baas. En 1979, tras proponer al
presidente sirio la unién de los dos paises, fue desalojado del poder por Sadam
Husein. Murid, en circunstancias misteriosas, el 4 de octubre de 1982.

Baradei, Mohamed. Director general desde el 1 de diciembre de 1997 de la
Agencia Internacional de la Energia Atomica, la organizacion dependiente de la ONU
que realiza las inspecciones sobre armamento nuclear en Irak. Nacido en El Cairo, es
diplomatico y doctor en derecho internacional por la Universidad de Nueva York.

Barzani, Masud. Lider del Partido Democratico del Kurdistan, controla las
provincias de Dahok y Arbil, en el norte de Irak. Es hijo de Mustafa Barzani.

Barzani, Mustafa. Lider historico de los kurdos iraquies. Nacido en 1904, libr6
su primera guerra contra Bagdad en 1931. Tras un largo exilio reanudd la lucha,
también sin éxito, en 1942, aunque logré escapar a una region irani ocupada por los
soviéticos. En 1945, y con el apoyo de Moscu, fundé una efimera Reptiblica Kurda
en el noroeste de Iran. En 1958 regresd a Irak invitado por el presidente Qassem, pero
la guerra volvio a estallar tres afios después. En marzo de 1979 muri6 en su exilio de
Washington.

Bauer, Gary. Presidente del American Values, organismo en el que participan
iglesias protestantes, Bauer fue consejero de Ronald Reagan. Dirige uno de los
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grupos de presion mas influyentes de Estados Unidos, Campaign for Working
Families.

Bin Al Husein, jerife Ali. Lider del grupo opositor Movimiento Constitucional
Monarquico. Es hijo de una tia del dltimo rey de Irak, Faisal II. Abandono el pais, a
los dos afios de edad, en 1958, tras el golpe que derrocé a la monarquia. Suefia con
ser rey.

Bin Laden, Osama. Lider de Al Qaeda, grupo terrorista al que Washington
responsabiliza del 11 de septiembre. Su primer objetivo fue el derrocamiento de la
monarquia saudi y de regimenes arabes laicos como el egipcio y el jordano. En 1998
declar6 una fetua para expulsar las fuerzas estadounidenses de Arabia Saudi.

Blair, Tony. Primer ministro britanico desde mayo de 1997. Durante sus
mandatos ha mejorado las relaciones con la Union Europea pero sobre todo con
Estados Unidos. Después del 11 de septiembre ha pretendido moderar la actitud del
presidente George W. Bush. Gran Bretafia participé activamente en la guerra de
Afganistan, en 2001.

Blix, Hans. Jefe de la Comision de Vigilancia, Verificacion e Inspeccién de la
ONU (UNMOVIC) para el desarme de Irak. Ex ministro sueco de Asuntos Exteriores
y especialista en derecho internacional, fue durante dieciséis afios director de la
Agencia Internacional de la Energia Atomica.

Bolton, John. Numero tres del Departamento de Estado. Procedente del
American Enterprise Institute, laboratorio de ideas proisraeli con sede en Washington,
se opone a la mayoria de los tratados internacionales. «Existe una comunidad
internacional que puede ser liderada por el unico poder real que existe, Estados
Unidos», dijo una vez.

Brooks, David. Inventor del término «bobos», con el que se refiere a «los
burgueses, bohemios, ricos y cultos de la izquierda». Es licenciado por la Universidad
de Chicago y trabajo en The Wall Street Journal. Es neoconservador y martillo de la
izquierda divina.

Bush, George Herbert Walker. Presidente de Estados Unidos entre 1989 y 1993,
periodo en el que cay6 el muro de Berlin y se hundi6 la Union Soviética. Encabezo
una coalicion multinacional contra Sadam después de que Irak invadiera Kuwait.
Anunci6é un nuevo orden internacional. Fue derrotado en noviembre de 1992 por Bill
Clinton. Es consejero de Carlyle Group, compafiia con relaciones con el régimen
saudi.

Bush, George W. Presidente de Estados Unidos desde el 20 de enero de 2001.
Después del 11 de septiembre desencadené la guerra de Afganistan, pais en el que
Bin Laden encontré refugio bajo el régimen taliban. En el marco de la guerra contra
el terrorismo, denuncio un «eje del mal» integrado por Irak, Iran y Corea del Norte y
anuncio una doctrina que contempla la posibilidad de ataques preventivos. Entre
1978 y 1984 fue alto ejecutivo de la compafiia de petr6leo Arbusto-Bush Exploration
y entre 1986 y 1990 de Karken, también del sector petrolero. Es episcopaliano.
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Chalabi, Ahmed. Lider del Congreso Nacional Iraqui, grupo de la oposicién con
buenos contactos en la administracion Bush. En 1989 huy6 de Jordania tras ser
acusado por la quiebra del Banco Petra, que él fund6 en 1977. Fue juzgado en
ausencia y condenado a veintidés afios de carcel. Vive en Londres.

Cheney, Elisabeth. Consejera del subsecretario de Estado estadounidense e hija
del vicepresidente Richard Cheney. Trabaja en un plan denominado «Iniciativa de
colaboracion entre Estados Unidos y Oriente Medio», cuyo propdsito es la difusion
del sistema democratico y la formacion de nuevos dirigentes en el mundo arabe.

Cheney, Lynn. Historiadora y ensayista, es esposa de Richard Cheney. Ha
presidido, de 1986 a 1993, la Fundacién Nacional para las Humanidades, organismo
neoconservador privado. Es miembro del American Enterprise Institut.

Cheney, Richard. Vicepresidente de Estados Unidos desde enero de 2001. Un
duro. Un think tank estadounidense le ha sefialado como coautor de un plan para,
después de una eventual guerra contra Sadam, unificar Irak y Jordania bajo la corona
del rey jordano Abdullah II. Fue jefe ejecutivo de Halliburton, empresa de servicios
petroleros, entre 1995 y 2000.

Chirac, Jacques. Presidente de la Republica Francesa desde 1995. Frente a lo
que considerd unilateralismo estadounidense, es partidario de resolver el conflicto en
el marco de las Naciones Unidas.

Crouch, Jack Dyer. Subsecretario de Defensa para asuntos de seguridad
internacional. Fue miembro del equipo de Dick Cheney durante la administracion de
Bush padre. Se ha declarado partidario de atacar Corea del Norte para destruir sus
instalaciones nucleares.

Fadhil Janiali, Mohamed. Primer ministro iraqui de 1953 a 1954. Hostil a la
alianza arabe propuesta por Nasser, favorecié un alineamiento con Estados Unidos y
Gran Bretafia, que se tradujo en el Pacto de Bagdad, en el que también participaron
Turquia, Pakistan e Iran. En 1958 fue condenado a muerte, pero se le conmut6 la
sentencia.

Fahd. Rey de Arabia Saudi desde 1982. L.os momentos mas criticos de su reinado
se registraron en 1990, cuando la invasion de Kuwait por Irak le hizo pedir el
estacionamiento de tropas estadounidenses en suelo saudi, y el 11 de septiembre de
2001, cuando la pista saudi instaldo la duda en las relaciones con Washington.
Undécimo hijo de Ibn Saud, su fortuna personal se estima en mas de 20 000 millones
de dolares.

Faisal I. Rey de Irak de 1921 a 1932. Nacido en 1885 en Taif (hoy parte de
Arabia Saudi), fue el tercer hijo de Husein ibn Ali, primer rey de Hejaz, que encabez6
la revuelta arabe contra el imperio otomano en 1916. Conquist6 Damasco, donde
entro en compaiiia de su amigo T. E. Lawrence, y se proclamo rey de la Gran Siria,
aunque tuvo que renunciar ante las presiones francesas. Muri6 el 8 de diciembre de
1933 en Berna.

Faisal II. Rey de Irak de 1939 a 1958. Unico hijo del rey Ghazi I, Faisal II tenia
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cuatro afios cuando su padre murio, por lo que la regencia fue asumida por su tio Abd
Al Ilah. Durante su reinado, Irak participé en la guerra de Palestina de 1948. Ultimo
rey de Irak, Faisal II murid, junto con su familia, en el golpe de estado del 14 de julio
de 1958.

Gaddafi, Muammar. Lider maximo de Libia desde 1969, aunque no ostenta
titulo alguno. En las décadas de 1970 y 1980, mientras auspiciaba una tercera via, fue
acusado desde Occidente de patrocinar el terrorismo. En 1986 aviones
estadounidenses bombardearon Tripoli y Benghazi, causando veinte muertos, entre
ellos una de sus hijas adoptivas. Desde entonces, el lider libio ha adoptado una
posicion mas pragmatica.

Ghazi 1. Rey de Irak de 1933 a 1939. Durante su reinado se registré el primer
golpe de estado en el mundo arabe contemporaneo. En 1936, el general Bakr Sidqi
derrocé al primer ministro Hikmat Sulayman. Muri6 de forma misteriosa, el 3 de
abril de 1939, al estrellarse su automévil, que él conducia, contra una farola.

Hadithi, Naji Sabri. Ministro iraqui de Asuntos Exteriores, tecnOcrata y antiguo
embajador en Austria. Es un protegido de Qusay, hijo menor de Sadam.

Husein, Qusay. Hijo menor de Sadam Husein y claro favorito del régimen
baasista para sucederle. La prensa iraqui se refiere a él como el «supervisor» de la
Guardia Republicana, la fuerza pretoriana del presidente. Desde mayo de 1991 forma
parte de la direccion del Baas.

Husein, Sadam. Desde 1979 es presidente y jefe de Estado de Irak, comandante
en jefe de las Fuerzas Armadas, presidente del Consejo de Mando de la Revolucion y
secretario general del Baas. Nacido en 1937, en al-Awja, poblacion cercana a Tikrit,
ha sobrevivido a la guerra contra Irdn (1980-1988) y al conflicto del Golfo (1991). Su
nombre significa «el que se enfrenta».

Husein, Uday. Hijo mayor de Sadam Husein. Tiene su propia milicia y es
diputado. Habria caido en desgracia a causa de su caracter disoluto. En su curriculo
consta el haber asesinado a uno de los guardaespaldas de Sadam. Controla diversos
medios de comunicacion. La Comision Europea le ha acusado de repartirse con el
grupo turco PKK los beneficios del contrabando de tabaco americano en Irak.

Ibn Saud, Abdul Aziz. Fundador de Arabia Saudi, que gobern6 de 1932 a 1953,
tras luchar contra otomanos, hachemies y rashids. Antes fue rey de Hejaz y Najd
(1926-1932), la patria chica de la que los rashids le expulsaron. En 1933 concedio a
la Standard Oil Company la explotacion del petroleo saudi. Tuvo 17 esposas, 45 hijos
y 215 hijas.

Ibrahim, Izzat. Vicepresidente del Consejo de Mando de la Revolucion, después
de la guerra del Golfo se gané la fama por abrazar al principe Abdullah, heredero del
trono saudi, y por garantizar la «integridad territorial» de Kuwait. Estuvo a punto de
ser detenido en Austria, acusado de crimenes de guerra, mientras estaba
hospitalizado.

Jomeini, ayatola. Lider religioso y politico de Iran de 1979 a 1989, después de la
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revolucion teocratica que derroco al sah Reza Pahlevi. Ruhollah ibn Mustafa Musawi
Jomeini Hindi (El indio) fue detenido en 1963 por oponerse a una reforma agraria y a
la emancipacion de la mujer. Vivio en el exilio —Turquia, Irak y Francia— durante
trece afios. En febrero de 1979 regres6 a Teheran. Muri6 en 1989, después de la
guerra contra Irak.

Kagan, Robert. Politélogo neoconservador estadounidense y tedrico del
unilateralismo de la administracion Bush. Es miembro del Carnegie Endowment for
International Peace y autor de «Poder y debilidad», articulo en el que sefiala a la
«ideologia europea» como causa de la brecha atlantica, y de «La Trampa de la
ONU», en el que denuncia que el Consejo de Seguridad pretende dirigir la politica
exterior de Washington.

Khazraji, Nizar. Impulsor del grupo opositor Acuerdo Nacional Iraqui, formado
por antiguos jefes militares. Ha sido investigado por la utilizacion de gases toxicos
contra la poblacion kurda de Halabja en 1988. A finales de 2002 no podia abandonar
Dinamarca, el pais que le acogio, a causa de estas acusaciones.

Kissinger, Henry. Secretario de Estado de Richard Nixon y Gerald Ford, premio
Nobel de la Paz en 1973 y maestro de la diplomacia secreta. En noviembre de 2002,
Bush le nombro jefe de una comisién para investigar el 11 de septiembre. Un mes
después dimitié6 por un posible conflicto de intereses a causa de sus compromisos
empresariales.

Kristol, Irving. Uno de los grandes impulsores del American Enterprise Institute,
principal portavoz de los neoconservadores estadounidenses. Kristol, de ochenta y
dos afios, fue uno de los primeros intelectuales de izquierda en romper, en la década
de 1970, con los dogmas progresistas. Es profesor de sociologia en la Universidad de
Nueva York.

Kristol, William. Director de Weekly Standard, publicacion politica de derechas.
Un duro. Dias después del 11 de septiembre organiz6 una carta abierta a George W.
Bush en la que propuso declarar la guerra a Sadam Husein. Es hijo de Irving Kristol.

Lawrence, Thomas Edward. Arqueologo, aventurero y autor britanico que
anim6 a los arabes a rebelarse contra el imperio otomano, lo que le valié el
sobrenombre de Lawrence de Arabia. Entusiasta defensor de un Estado éarabe
unificado, se alejo de Oriente Medio, pese a su estrecha relaciéon con Faisal, ante la
determinacion francesa y britanica de repartirse el mundo arabe. Muri6 en 1935 al
estrellarse con su motocicleta.

Majid, Ali Hassan. Miembro del clan de Sadam, de quien es primo. Es general y
miembro del Consejo de Mando de la Revolucion. Los kurdos lo conocen por «Alj, el
quimico» porque en 1988 dirigi6 el ataque con armas quimicas contra Halabja (Irak).

Mubarak, Hosni. Presidente de Egipto desde 1981, después del asesinato de
Anwar El Sadat. Ha sido reelegido tres veces, la ultima en 1999, cuando rozo el
100% de los votos en unos comicios en los que, como en los anteriores, fue el tinico
candidato. Prooccidental, Egipto es el pais que recibe mas ayuda estadounidense
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después de Israel.

Nasser, Gamal Abdel. Presidente de Egipto de 1954 a 1970. Fue el lider de los
oficiales libres que derrocaron al rey Faruk en 1952. Nacionalizo el canal de Suez, lo
que provoco una intervencion militar de Francia, Gran Bretafia e Israel. La oposicion
occidental a su nacionalismo, que le hizo ser el campeon del panarabismo, le
aproximo a la Union Soviética. Muri6 de un ataque al corazon el 28 de septiembre de
1970.

Pachachi, Adnan. Candidato a reemplazar a Sadam Husein como presidente de
Irak. Subdirector del Departamento Politico del Ministerio iraqui de Asuntos
Exteriores durante la monarquia, fue nombrado embajador ante la ONU en 1960 y,
posteriormente, en 1965, pas6 a ser ministro de Asuntos Exteriores. No pertenece a
ninguno de los principales grupos de la oposicion.

Perle, Richard. Presidente del Defense Policy Board, organismo consultivo del
Ministerio de Defensa. Un duro. Fue subsecretario de Defensa con Reagan, cuando se
gano el sobrenombre de Principe de las Tinieblas por su oposicion a un acuerdo de
desarme con la URSS. Bien relacionado con el Likud israeli, es consejero de Donald
Rumsfeld y coautor, junto con Douglas Feith, subsecretario de Defensa para asuntos
politicos, de «A Clean Break», documento que propone que Israel se deshaga de
Arafat.

Powell, Colin. Secretario de Estado de la administracion de George W. Bush. Un
moderado. Contrario a una guerra de Estados Unidos en solitario contra Irak, es
considerado por los halcones como el responsable de que las tropas estadounidenses
no marcharan hacia Bagdad en la guerra de 1991.

Putin, Vladimir. Presidente de la Federaciéon Rusa desde el 31 de diciembre de
1999. Ha sido uno de los grandes vencedores de la crisis internacional abierta con los
atentados del 11 de septiembre. Ha prestado su apoyo a Estados Unidos y ha
mejorado las relaciones con Occidente, que ha cambiado de opinién en el conflicto de
Chechenia.

Qassem, Abdel Karim. Presidente de Irak de 1958 a 1963, tras encabezar el
golpe de estado que derrocé a la monarquia. Nacionalista y populista, se opuso al
panarabismo, lo que le llevé a apoyarse en los comunistas. El 8 de febrero de 1963
fue asesinado en el golpe que respaldé el partido Baas.

Ramadan, Taha Yasin. Estrecho aliado de Sadam y vicepresidente del Consejo
de Mando de la Revolucién. La administracion Bush le acusa de haberse entrevistado
con el segundo de Bin Laden, el egipcio Ayman al-Zawabhiri, en Bagdad en 1998.

Rice, Condoleezza. Consejera de seguridad nacional del presidente George W.
Bush. Encargada de sintetizar las posiciones en politica exterior de los diferentes
departamentos oficiales, un dia es paloma y otro halcon. El semanario Newsweek la
ha calificado de «enigma». Fue miembro del consejo de administracién de Chevron y
un supertanque de esta compafia petrolera fue bautizado con su nombre. Es
presbiteriana.
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Rumsfeld, Donald. Secretario de Defensa en la administracion de George W.
Bush, cargo que ya ocupo con el presidente Gerald Ford, lo que le convirtié en el
politico mas joven de la historia al frente del Pentagono. Un duro. Ha sido embajador
ante la OTAN, congresista y jefe ejecutivo de dos de las quinientas empresas
estadounidenses mas importantes, segiin Forbes.

Said, Nuri. Antiguo oficial del ejército otomano que dominé la escena iraqui
durante la monarquia. Accedi6 por primera vez al cargo de primer ministro en 1939
(Io ocup6 una treintena de veces), pero fue depuesto temporalmente en 1941 por
Rachid Ali Gaylani, simpatizante de la Alemania nazi. Una vez restaurada la
monarquia, Said, conocido como «el zorro de Bagdad», prohibié los partidos. Fue
asesinado en 1958.

Saladino (1138-1193). Sultan, de origen kurdo, que reconquist6 Jerusalén durante
las cruzadas. Su figura no solo fascina a los escritores occidentales, sino también a
Sadam Husein, con quien comparte su patria chica: Tikrit. Murié en Damasco.

Salhi, Najib. General y cabeza del opositor Movimiento de Oficiales Libres
Iraquies. En la guerra del Golfo estuvo al mando de una divisién acorazada. Deserto
en 1995.

Sharon, Ariel. Primer ministro de Israel desde febrero de 2001. Otro de los
grandes beneficiados politicamente por la crisis del 11 de septiembre. Practicamente
destruyo, con el apoyo de la administracion Bush, la Autoridad Nacional Palestina.

Talabani, Jalal. Lider de la Union Patridtica del Kurdistan (UPK). Dice disponer
de unos 40 000 militantes. Es aliado circunstancial de Masud Barzani, con quien se
enfrent6 en 1996 por el control del trafico de petréleo de Mosul destinado a Turquia.

Wahhab, Abdel. Fundador del wahhabismo, escuela islamica integrista que fue
reconocida en La Meca en 1766. Nacido en 1703, pact6 con el clan de los Saud un
reparto del poder en la peninsula arabiga que se ha mantenido hasta la actualidad:
para los Saud, el control politico; para él, el poder religioso. Muri6 en 1792.

Wolfowitz, Paul. Subsecretario de Defensa en la administracion Bush. Un duro.
Con el presidente Ronald Reagan trabajo en el Departamento de Estado y con George
Bush fue subsecretario de Defensa. Decano del Departamento de Relaciones
Internacionales de la Universidad John Hopkins en la década de 1990.
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Bibliografia comentada sobre Irak

ABURISH, Said K., Sadam Husein: The Politics of Revenge, Bloomsbury Publishing,
Nueva York, 1999.
Autor de A Brutal Friendship: The West and the Arab Elite, Aburish emplea aqui
sus extensos conocimientos y abundantes contactos en el mundo arabe para trazar
un penetrante perfil biografico de Sadam, con quien trabajo en la década de 1990.

AYEB, Aviv, Agua y poder. Geopolitica de los recursos hidrdulicos en Oriente
Proximo, Bellaterra, Barcelona, 1999.
Imprescindible para entender la importancia del agua en Irak y los contenciosos
derivados del uso compartido del Tigris y el Eufrates, que nacen en Turquia.

BENGIO, Ofra, Sadam’s Word: The Political Discourse in Iraq, Oxford University
Press, Oxford, 1998.
Este trabajo es un intento de comprender el Irak moderno a través del discurso
politico del baasismo y de su lider, Sadam Husein. El trabajo de este investigador
del Centro Moshe Dayan para Estudios sobre Oriente Medio y Africa, de la
Universidad de Tel Aviv, pone de manifiesto como Sadam, que ha puesto el
acento en la doctrina islamica y no en el laicismo, ha manipulado la historia en un
intento de unificar las comunidades étnicas y religiosas que integran un pais
dividido.

BUTLER, Richard, The Greatest Threat: Iraq, Weapons of Mass Destruction, and the
Growing Crisis in Global Security, PublicAffairs, Nueva York, 2000.
Butler, antiguo jefe de la UNSCOM, cuenta su experiencia en Irak para subrayar
los peligros derivados de la proliferacion del armamento de destruccion masiva.
Es un libro necesario para entender, entre otras cosas, como Sadam ha utilizado
los intereses divergentes de los miembros permanentes del Consejo de Seguridad.

ByMmAN, Daniel L., y WAXMAN, Matthew C., Confronting Iraq: US Policy and the Use
of Force since the Gulf War, The Rand Corporation, National Security Research
Division, Santa Monica, 2000.
Un analisis que demuestra como la presion, la amenaza y el uso proporcionado de
la fuerza militar también se ha demostrado eficaz con Sadam Husein, que en
distintas ocasiones ha aceptado hacer concesiones.

CockBURN, Andrew, y COCKBURN, Patrick, Out of the Ashes: The Resurrection of
Sadam Husein, HarperCollins, Nueva York, 1999.
Los autores explican de forma documentada las razones por las que Sadam
Husein, al que se consideraba herido de muerte después de la guerra de 1991,
logro sobrevivir en un aislamiento nada espléndido.

CorbpEsMAN, Anthony H., Iraq and the War of Sanctions: Conventional Threats and
Weapons of Mass Destruction, Praeger, Westport, 1999.
Profundo examen de la politica interna iraqui, de los objetivos exteriores de
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Sadam y de su capacidad militar. El autor analiza las opciones que tiene la
sociedad internacional para vérselas con el régimen baasista iraqui.

Hamza, Khidir y STEIN, Jeff, Sadam’s Bombmaker: The Terrifying Inside Story of the
Iraqi Nuclear and Biological Weapons Agenda, Scribner, Nueva York, 2000.
Khidir Hamza, antiguo responsable del programa nuclear iraqui, da su vision
personal de los esfuerzos de Sadam Husein para dotarse de armas nucleares. Los
autores describen los métodos y personas utilizadas por Sadam para conseguir sus
objetivos. Hamza, que en 1994 huy6é a Estados Unidos, revela el papel
desempefiado por personalidades clave que ain permanecen en Irak y aporta
datos sobre las empresas estadounidenses, francesas, alemanas y britanicas que
ayudaron a Bagdad.

Hiro, Dilip, The Longest War: The Iran-Iraq Military Conflict, Grafton Books,

Londres, 1989.
El autor analiza, con profusion de mapas y documentos, las causas y las
consecuencias de la guerra librada por Irak e Iran entre 1980 y 1988. Dedica
especial atencion a las continuas maniobras diplomaticas que explican el
desarrollo del conflicto y como la politica del poder se escud6 en la retorica.

Hourani, Albert, Historia de los pueblos drabes, Ariel, Barcelona, 1992.

Una extraordinaria historia de los paises donde el arabe es la lengua principal, y el
islam, la religién mas extendida. Abarca desde el siglo viI hasta la desintegracion
gradual del imperio otomano, la aparicion del nacionalismo y la reafirmacién de
la identidad islamica. Un clasico.

HuGHES, Stephen, Iraqi Threat and Sadam Husein’s Weapons of Mass Destruction,
Traffor Publishing, Nueva York, 2002. Realizado por un veterano de la guerra del
Golfo, posiblemente es el trabajo que proporciona una estimacién mas completa,
detallada y actual de los arsenales y de las fuerzas de Sadam Husein.

LAURENS, Henry, L’Orient arabe. Arabisme et islamisme de 1798 a 1945, Armand
Collin, Paris, 1993.

Obra imprescindible para entender los origenes del Irak moderno. Un clasico.

LuizArD, Jean-Pierre, La formation de I’Irak contemporaine, Editions du CNRS,

Paris, 1991.
Relevante estudio del Irak moderno, sobre todo por su atencion a la comunidad
shii, mayoritaria en el pais, donde se encuentran los lugares mas simbdlicos,
Karbala y Najaf, de este grupo confesional, mayoritario también en el vecino Iran.
Imprescindible.

MACKEY, Sandra, The Reckoning: Iraq and the Legacy of Sadam Husein, W. W.
Norton & Company, Nueva York, 2002. Analisis que no comparte el optimismo
sobre un Irak sin Sadam Husein. La conclusion de Sandra Mackey, periodista
especializada en cuestiones de Oriente Medio, es la siguiente: «La buena noticia
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